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   Введение
Актуальность темы исследования. На протяжении человеческой истории вооруженные конфликты и войны представляли собой неотьемлемую часть развития международных отношений. В ходе войн разрешались накопившиеся между государствами противоречия, устанавливалась новая структура международных отношений, соответствующая сложившемуся в тот или иной момент соотношению политических, экономических и военных сил, корректировались коалиции и блоки. Соответственно, военная сила рассматривалась как важнейший компонент и фактор мощи государства и сохранения у власти правящих элит. 
Со временем войны и вооруженные конфликты меняли свой характер, масштабы и последствия, методы и средства достижения цели. Особенностью современных войн становится все более высокой высокая вероятность вовлечения в нее многих государств, эскалации вооруженной борьбы, расширения масштабов и спектра применяемых средств, включая  информационно-управляющие системы, оружие массового уничтожения, участие в войне наряду с регулярными нерегулярных вооруженных формирований. В условиях глобализации возрастают глобальные угрозы и риски войны и вооруженного конфликта, в какой бы точке планеты они ни возникали, о чем неоспоримо свидетельствуют и события на востоке Украины.
  Следует отметить, что изменившийся характер войн и вооруженных конфликтов вызывает дисуссии ученых относительно теоретического размежевания данных явлений, выделение их сходных черт и различий, что, в свою очередь, затрудняет формирование универсальной международно-правовой основы для предупреждения и регулирования подобных ситуаций, не способствуют выработке четких подходов к использованию вооруженной силы в национальном законодательстве. Все это придает особую актуальность и практическую значимость теме дипломного исследования.
Объект исследования являются современные войны и вооруженные конфликты как социально-политические явления.
Предмет исследования – научные подходы к определению и классификации вооруженных конфликтов и войн в зарубежной и постсоветской политической конфликтологии и международном гуманитарном праве.
Целью работы является уточнение представлений о современных концепциях войны и вооруженных конфликтов как средства и формы разрешения социальных противоречий путем вооруженного насилия.
Реализация данной цели предусматривает решение следующих задач:
· проследить эволюцию общественной мысли относительно войн и вооруженных конфликтов, определения смысла и содержания соответствующих понятий;
· выявить основные тенденций развития войны и вооруженных конфликтов в современном мире;
· рассмотреть и сравнить различные классификации войн и вооруженных конфликтов, имеющиеся в литературе, на предмет их познавательные возможностей;
· установить соотношение военного и политического компонентов данных видов социальных отношений, место войны и вооруженных конфликтов в политическом процессе;
· проанализировать использование дефиниций войны и вооруженного конфликта в международном гуманитарном праве;
· охарактеризовать ситуацию на востоке Украины в русле современных политико-конфликтологических и международно-правовых подходов.
Теоретико-методологическую основу исследования составляют труды 
представителей широкого круга научных дисциплин: философии, истории, политологии, социологии, международного права и т.д. Понимание войны как особого состояния общества получило отражение в работах мыслителей прошлого: Платона, Аристотеля, Сунь-цзы, Цицерона, Т. Гоббса, Н. Макиавелли, И. Канта, И. Фихте, Г. Гегеля, К. Клаузевица, П. Сорокина, К. Шмитта. Отдельную группу составляют научные труды, посвященные исследованию войны и вооруженных конфликтов в период послевоенного биполярного противостояния, а также в конце XX в. после окончания так называемой «холодной» войны: Р. Бертон, З. Бжезинский, Х.Д. Клиннгеман, О. Тоффлер и др. Большое внимание данной проблеме уделяют современные российские специалисты-конфликтологи А. Глухова, М. Лебедева, В. Насиновский, З. Скакунов, С. Смульский и др.. В Украине специфику современных войн и вооруженных конфликтов исследуют С. Бескоровайный, Г. Луцишин, Е. Магда, Г. Перепелица, Г. Ситник, Л. Смола и другие ученые.
Тем не менее, до настоящего времени существуют нерешенные вопросы в отношении природы и сущности войны и вооруженного конфликта, а также содержания основных дефиниций, определяющих специфику данного явления применительно к конкретной исторической эпохе, в том числе и к современной политической действительности.
Методы исследования включают историко-проблемный, системный, структурно-функциональный, сравнительный, конфликтологический,   формально-правовой анализ. В качестве источников в работе использовались международно-правовые документы и отечественные законодательные акты. 
Структура работы подчинена логике реализации основних задач. Дипломный проект состоит из вступления, трёх глав, заключения и списка использованной литературы. В первой главе анализируются теоритические подходы к исследованию феномена войны и вооруженного конфликта, представлены их наиболее распространенные классификационные схемы. Во второй главе дан содержательный анализ норм международного гумунитарного права, регулирующих данные аспекты социально-политических отношений. В третьей главе в контексте представленных политико-конфликтологических и международно-правовых подходов рассматривается современная ситуация на востоке Украины. В заключении представлены результаты исследования и некоторые рекомендации. 
Объем диплома – 72 страниц, список литературы и источников - 58 наименований.



Заключение
Подводя итоги проделанной работы, можно утверждать, что проблема современных войн и вооруженных конфликтов сегодняшний день является одной из наиболее острых и актуальных тем, которая требует серьезных дополнительных исследований междисциплинарного характера. Проблема войн и вооруженных конфликтов изучается в рамках специальной науки о войне – полемологии, а также теории международных отношений, дипломатии, политологии, конфликтологии, международного права и многих других дисциплин. При этом наблюдаются различные трактовки самого понятия «война», определение ее природы и содержания. На наш взгляд, первоочередной задачей является согласование данного понятия в сфере политологических и международно-правовых исследований, поскольку именно они составляют основу руководящих документов международных структур, ответственных за предотвращение и урегулирование вооруженных конфликтов и войн, как внутри -, так и межгосударственных. Опыт последних десятилетий, в том числе, украинский, показывает всю опасность выхода внутриполитических конфликтов на региональный и даже глобальный уровень.
Одной из важных и довольно сложных задач является также научное разграничений понятий «война» и «вооруженный конфликт», а также классификация их всевозможных форм и типов. Путем классификации войн и вооруженных конфликтов можно отследить тенденции их развития в современном мире, выделить особо острые проблемы, стоящие перед международным правом в практической сфере повышения  международной безопасности. 
По мнению специалистов, феномен вооруженного конфликта отличается от войны и имеет признаки, не присущие войне. Вооруженный конфликт, в отличии от войны имеет ограниченные политические цели противоборствующих сторон, сравнительно небольшие территориальные масштабы противоборства, сравнительно меньшей продолжительностью или пульсирующим характером противостояния. Международное гуманитарное право признает две категории вооруженных конфликтов: международные и немеждународные. Согласно положениям  конвенций 1949 г. родными вооруженными  признаются такие ты, в которых один  международного права  вооруженную силу  другого субъекта.  образом, сторонами в  вооруженном конфликте  быть государства,  и народности, борющиеся за  независимость, и международные  Что касается  конфликтов немеждународного  то стоит заметить, что  конфликты не попадают под  ст. 1 Дополнительного Протокола I Женевской конвенции. Это важно с точки зрения корректной научно-правовой оценки сегодняшней ситуации в Украине, которая, как известно, до сих пор является предметом дискуссии и часто зависит от скрытых целей и пропагандистских задач многочисленных заинтересованных участников данного конфликта.
В известной степени сложность теоретического анализа и классификации  событий, связанных с применением вооруженной силы, проистекает из факта изменения характера современных войн и вооруженных конфликтов. В условиях глобализации появился целый ряд новых видов войн: ассиметричные, гибридные, информационные, нелинейные, ползучие, сетецентрические войны, кибервойны, мятежевойны, прокси-войны, дисперсные паравойны, которые не могут быть поняты и разрешены методами классической конфликтологии. Тем не менее, хотя иногда и говорят об экономической, информационной, финансовой, торговой войне, но как свидетельствует исторический опыт, без применения военной силы войн никогда не было и не может быть. Поэтому не до конца конвенциальным остается понятие так называемой «гибридной войны», часто используемое в отечественном публичном и научном дискурсе. 
Основными признаками такой войны является то, что 1) сама война не объявляется, 2) ведется по особому сценарию, не подпадающему под имеющиеся каноны военного искусства, 3) стирается граница между войной и миром, 4) львиная доля затрат в такой войне выпадает на пропагандистсткие мероприятия, 5) открытое использование военной силы происходит под прикрытием миротворческих миссий и антикризисных мер. Авторы концепции «гибридной войны» подчеркивают роль невоенных способов достижения политических и геополитических целей. Причем, их  эффективность может превышать силу оружия в четыре раза.
На наш взгляд, такие характеристики лучше всего описывает постнеклассическая наука, основанием которой служит феномен нелинейности. Именно он в наибольшей степени обобщает сложную, непредсказуемую и плохо прогнозируемую природу современного мира и всех его динамических процессов, в том числе войн и вооруженных конфликтов. Однако понятие «нелинейной войны» пока не имеет официального определения в международно-правовых документах и доктринальных документах ведущих стран мира. Усилия в данном направлении представляются нам необходимым условием отхода от догматического мышления «вестфальской эпохи», которое затрудняет четкую классификацию современных ситуаций вооруженных конфликтов и войн. Последнее выглядит небезопасным, поскольку на основе такого мышления даются официальные оценки и принимаются конкретные решения международными организациями, в том числе Совбезом ООН, ОБСЕ, ПАСЕ и т.п..
Для Украины, ввиду ситуации на Донбассе, все перечисленные проблемы носят отнюдь не академический характер. На четвертом году своего развития она до сих пор не имеет стогой и однозначной номинации как с точки зрения политической конфликтологии, так и международного гуманитарного права. Внетрення официальная интерпретация соответствующих событий нашла отражение в понятии «Антитеррористическая операция» (АТО), которое имеет множество претензий с точки зрения украинской и международной практики правоприменения. Харктерно, что сегодня высшее руководство страны рассматривает вопрос об отмене режима АТО и переходе к другим формам ведения войны. Правда, пока неясно, как будут квалифицироваться в официальных документах ее цели и основные субъекты.
На наш взгляд, «украинский кризис» является проявлением описанных выше феноменов «гибридной» и/или «нелинейной» войны и должен рассматриваться, как минимум, в двух плоскостях, как: 1) внутриукраинское противостояние конкурирующих групп политического и экономического влияния, и как 2) «гибридную войну» России против Украины. Как считают отечественные авторы, в украинском конфликте  стирается разница между классической войной, проводимой Россией против Украины, и внутренним конфликтом. 
Понятно, что такого рода внутренние вооруженные конфликты перестанут быть фактором риска для глобальной безопасности только тогда, когда будет покончено с практикой их использования третьими странами для решения своих крупных геополитических и иных задач. 
В комплексе мер, которые, на мой взгляд, необходимы для снижения риска эскалации вооруженного конфликта на Юго-Востоке Украины, необходимо предусмотреть: 1) четкую его квалификацию в рамках существующих норм международного права с последующей корректировкой этих норм на основе осмысления опыта войн и вооруженных конфликтов нового поколения; 2) неукоснительное соблюдение официальными властями Украины норм и принципов международного права в части соблюдения прав человека по отношению ко всем гражданам страны; 3)  внесение ряда поправок в Конституцию Украины, концепцию национальной безопасности и военную доктрину с учетом новых угроз, источником которых являются территориальные претензии, борьба за доступ к энергетическим ресурсам, международный терроризм,  дестабилизация внутриполитической обстановки   вследствие противоправной деятельности националистических, сепаратистских сил, незаконных вооруженных формирований и т.п.
Несмотря на сложный и затяжной характер «украинского кризиса» следует помнить, что в преамбуле Устава ООН сказано: «Войны начинаются в головах людей». Поэтому их предотвращение и окончание находится целиком во власти их участников и всех сторон, заинтересованных в стабильном мире.
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