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Вступ
Актуальність теми. Мабуть кожен з нас був свідком расизму в тому або іншому вигляді. Однак тема расизму дуже суперечлива у багатьох сенсах. У расизму навіть немає спільного поняття, з самого появи терміну йдуть суперечки між багатьма вченими із різних галузей науки про те що є расизмом. Навіть у поняття «раси» є багато значень і вчені так й не прийшли до єдиної думки. 
Тема Расизму є дуже актуальною у всіх розвинених країнах світу, але на жаль немає великої огласки в Україні, але проблеми від цього нікуди не зникають.
Менше століття назад, в середині XX століття, расизм не здавався людям чимось поганим. Були цілі країни зовнішня і внутрішня політика якій багато в чому спирались на ідеї расизму і тому подібних течій. Ще у другій половині XX століття расизм почав зменшуватися, але до його повного видалення ще довго. Лише останні кілька десятиліть в світі почалась велика боротьба з расизмом. Вже не існує таких великих розподілів, в тому числі і на державному рівні, на приклад, що можна, а що не можна робити, куди ходити і де жити на приклад людям негроїдної раси. В сучасному світі проблема расизму в більшості не політична, а соціальна. Більшість випадків расизму це “побутовий” расизм. Але є в сучасному світі й країни які на державному рівні підтримують расизм, але цю проблему досліджують скоріше політологи, а пропагандиські аспекти.
Цю тему досліджували такі видатні вчені, як Франц Боас, Марсель Мосс, Броніслав Малиновський, Клод Леві-Строс в минулому і А.А. Гринчак, Клейн Лев, Антоніу Гутерриш в сучасності. 
Об’єктом дослідження є расизм у сучасному суспільстві.
Предметом дослідження є расизм з точки зору соціології, як соціальний феномен.
Завдання: 
· вивчення теоретичних підходів по феномену расизму
· ознайомитися з основними поняттями і термінами
· ознайомитися з історичними прикладами расизму 
· дослідити расизм в сучасному світі
· ознайомитися з проблемою расизму в Україні
· підняти вопрос расизму до Українців під час війни
Проблема проявів расизму не є новою, але у великих масштабах нею почали займатися лише у другій половині минулого століття. В світі є багато наукових робіт на цю тему, але на жаль в Україні її майже не вивчали порівнюючи з іноземними дослідженнями, особливо у західних розвинутих країнах. Тож цю роботу можна назвати дуже актуальною для наших реалій. Проблема расизму дуже тривожна і присутня необхідність вирішення цього питання в найкоротші терміни. Це  може навіть відрізнитися на політичний статус країни.
Ціль роботи дослідити расизм як соціальний феномен. Його вплив на суспільство.
Завдання роботи це дослідити феномен расизму в точки зору соціології, вивчити основні поняття і терміни цієї теми, історію терміну і випадки проявів расизму в різних масштабах, в різні часи і з різними результатами. Дослідити расизм в Україні і світі, сучасний расизм. І продуктивно вивчити питання війни і при чому тут расизм.






Розділ 1
1.1. Основні поняття
Що ж таке расизм? У расизму є багато визначень, це може бути і політична система і соціальне явище. Зазвичай їх розбирають за контекстом через абстрактність самого поняття расизму. Ця проблема виникає в самому корінню визначення рас. Вчені за багато століть так й не змогли визначити ні скільки є рас, ні де закінчується одна раса та починається інша. 
Взагалі расизмом можна вважати будь яке «інше» ставлення до людини засноване на його расі або расі його предків. 
Зазвичай поняття раси спирається на зовнішніх рисах людини таких як колір шкіри, форма черепу та інші фізичні фактори. Але іноді, особливо в минулому столітті, расизм виявлявся і по іншим факторам, на приклад, - релігія. Або ставало запитання чи всі раси однаково інтелектуально розвинуті.
Є особливі течії расизму направлені саме на окрему расу. Мається на увазі, що є расисти які, на приклад, європеоїдної раси і проявляє агресію лише до, на приклад, азіатів. В той же час як на інші раси він не звертає уваги. Теж саме може бути і на релігійному тлі. На приклад - погане ставлення до православного населення лівобережжя Дніпра коли ці землі належали Речі Посполитій, яка була католицькою державою.
Толерантність це протилежність расизму. Не лише терпиме, радушне ставлення до людей іншої раси, але й іншої національності, пола, релігії тощо.
Рівень расизму у суспільстві майже завжди залежить від матеріального стану та освіти респондента, тож чим краще матеріальний стан та освіта тим більш толерантна людина.
В великій мірі на розповсюдженість расизму впливають засоби масової інформації. Що до цього в Україні в цьому плані все на дуже плохому рівні. Расизм може бути і в медіа формі, в тесту або висловлюваннях.
Мова ворожнечі - це будь яке публічне вираження думки, що заперечує рівність усіх рас. Ця мова передбачає висновок про «природу» особи на підставі квазінаукових ідей про об’єктивну «природу» рас. Всякі такі твердження є проявами расизму.
Більшість - зазвичай це група населення якій присутня певна характеристика, на приклад раса. Якщо на певній території, місті, селі, регіоні, країні більше ніж 50% населення об’єднані цією характеристикою, то це більшість.
Меншини - це групи людей які не ввійшли в більшість і саме в їх сторону зазвичай коїться дискримінація. Але бувають і випадки, коли навпаки меншини отримають більше прав ніж більшість (або певна мениша).
Дискримінація - це певне, погане, відношення до людей через зовнішні, або інші признаки. На приклад расові. Саме дискримінація є найчастішим проявом расизму. 
Ромофобія - це окремий різновид расизму направлений саме на осіб ромської зовнішності. Цей расизм відрізняється через те, що є найчастішим в Україні і взагалі у Східній Європі. Ще він відрізняється від інших расистських рухів тим, що зазвичай расисти які виступають проти ромів не проголошують свою расу головною, а просто вважають ромів нищою расою і іноді навіть пропагандують ідею, що без ромів всім іншим расам було б краще жити. В Україні роми, як було написано вище, дуже часто стають жертвами расизму і нападок на його тлі. Ще  потрібно сказати, що репутація ромів є дуже погано через велику кількість злочинів які були їми скоєні. В більшості своєї це й привело до такого рівню расизма в їхню сторону. Справжньою проблемою є й ще те, що в Україні лише близько половини ромів мають паспорт, це стає проблемою і для правоохоронних органів при розслідуванні злочинів і для самих ромів через те, що вони не можуть звернутися до поліції за допомогою. 
Ксенофобія - це страх (іноді інстинктивний) до всього чужого, іноземного і т.д. Поділяється на два основні типи, перший це страх перед людьми іншої національності, мігрантами. Другий тип - страх до чогось нового, особливо пришедшего з інших культур. Ксенофобія - погана, але природна реакція. Ксенофобія є одним з проявів расизму, але лише єю расизм не закінчується.
1.2. Історія расизму
Коли з’явився расизм? Перші згадки про расизм йдуть ще з часів стародавніх царств близького сходу. Тогочасні рабовластнічні суспільства обґрунтовували свою владу тим, що вони по своїй «крові» вищі за інших. 
[bookmark: _heading=h.gjdgxs]Судячи з історії расизм може проявлятися як від окремих індивідів так і з боку цілих організацій або країн.
Расизм у сучасному сенсі з’явився в Епоху Великих географічних відкриттів заради «научного» та політичного оправдання територіальних експансій європейців. З соціологічної точки зору таке поняття як расизм з’явилося аби пояснити людям чому європейці захоплюють такі великі території, а не навпаки. Самим простішим роз’ясненням тоді було, що люди проживаючі на інших, далеких, землях мали іншу расу і через це були менш розвинуті ніж європейці і тому «вони» - «неповноцінні» люди, а європейці «повноцінні» і мають повне право керувати іншими. До цього моменту расизму в сучасному сенсі не існувало, це була скоріше ксенофобія.
Коротка єврейська енциклопедія вважає, що расизм - це “психологічні та ідеологічні установки, що зумовлюють поділ людей генетично і, як наслідок, інтелектуально і морально ієрархично нерівноцінні групи”.
Якщо брати за визначення расиста - індивід який вважає інших людей нижчими за себе через “не той” колір шкіри. Тоді ні греки ні римляни не були расистами. Стародавні не оцінювали людей ні за зовнішністю, ні за спадковими ознаками, а за спосіб життя. І таким чином чужинці і зайшлі могли стати “як усі”. Тих, хто не хотів, або не міг прийняти “потрібний” образ життя називали “варварами”. Колір шкіри, волосся та очей не мав різниці. “Варвари” були “варварами” через їі справи, та спосіб життя. Взагалі стародавні римляні вважали, що люди, яка вирасла у доброму кліматі за означенням не може бути поганою. До речі вони не бачили нічого поганого в тому, що імператор може бути родом з Іспанії, північної Африки або навіть Британії. 
В епоху Великих Колоніальних Відкриттів Іспанія і Португалія мали Величезні колонії і частина з них була в Африці звідки вони вивезли мільйони чорношкірих рабів в інші свої колонії в Америці. Це жахливі події які не мали по своїм масштабам подібного і ніколи не повинні повторитися. На жаль в сучасному суспільству звичайна людина максимум знає, що ця работоргівля існувала, але нічого про її масштаби. Так на південь Північної Америки, в Південну Америку і на острова Карибського басейну було завезено більше 17 мільйонів темношкірих рабів. І це лише ті хто доплив до місця призначення живим… Знаючи цю інформацію більше не буде дивних запитань “звідки в США скільки чорношкірого населення?” воно там було з тих пір, як Америку відкрили європейці. Окреме слово можна сказати про Францію тих часів, вона теж мала колонії в Америці і Африці. Якщо в Африці політика Франції по відношенню до чорних рабів не відрізнялась від іспанців та португальців, то в Америці вони часто пробували не воювати з місцевим коренним красношкірим населенням, а на приклад викупати їх землі, а іноді навіть були укладені союзницькі договори. Ну і в завершення цієї’ маленької за текстом, але жахливою за реальними масштабами, історії слід згадати ще один міф про работоргівлю в Африці. А саме той міф, що європейці воювали і силою забирали чорних в рабство, в той час як насправді в абсолютній більшості випадків європейцям ціх чорних продавали в рабство їх місцеві вожді, зазвичай в обмін на порох, зброю або інші європейські інновації. Тож в деякому сенсі те, що зараз думають про работоргівлю було не стільки про війну і насилля скільки про жахливий расизм європейців по відношенню до чорних і цинізм і егоїзм місцевих вождів, які керувались лише власною вигодою, жадібністю і амбіціями по завоюванню сусідніх племен.
Далі ми трішки поговоримо про США. Можна сказати про те, що на відміну від Європи - в історії США рабство на расовому тлі існувало з самого початку існування цієї країни. І не в стародавньому вигляді як у Греків чи римлян, і не як у місцевого корінного населення. Ні це було вже по типу “сучасне рабство”. При чому в жахливих масштабах… Однак з початку США була колонією Великобританії, потім після здобуття незалежності, в США збереглося рабовласницьке суспільство. Однак почнемо ми не з рабства, а з “проблемою”, яка встала в суспільстві США на початку дев’ятнадцятого століття. А саме - що робити з корінним населенням Америки, з красошкірими потомками індейців. На початку дев'ятнадцятого століття більша частина корінних американців в США вже прийняли більшу частину європейських технологій, культури і навіть сповідували христианство. Але расистські настрої в суспільстві тоді були звичайною справою і державна влада вирішила це питання дуже жорстким способом, хоча тут ще слід зазначити, що ті, хто зараз пробують виправдати ті дії, що трапились зазначають, що нібито корінні американці почали требувати автономії, а деякі племена навіть спробували прийняти свою конституцію. Однак це ніяк не виправдовує ті події які трапились. Державний уряд США прийняв закон згідно якому всі племена з південно-східного США слід примусово переселити до штату Оклахома, котрий тоді був майже не заселенний і непридатний до життя. А вже обжиті багаті землі індейців передавались білим колоністам. Цей закон був ініційований рядом південний штатів і ухвалено президентом США Ендрю Джексоном. Саме переселення зайняло приблизно 10 років і було примусово переселено 5  великих племен красношкірих індейців (Чероки, Чикасо, Чокто, Мускоги, Семиноли). На цьому путі загинуло від 4 до 15 тисяч корінних американців, а коли вцілілі все ж дійшли до місця призначення вони побачили лише не поля і пустелі які ніколи ніким не оброблялись, або навіть не були придатні до сільського господарства. Це призвело до голоду і епідемій де загинуло багато людей, однак більше-менш точних даних не збереглося, бо ніхто й не рахував. Цю дорогу назвали “Дорога сліз”, бо по ній за 10 років пройшло тисячі красношкірих і багато з них плакало, бо не розуміли куди йдуть і чому, чому їх змушують покинути землі їх предків і йти хтозна куди. Ще пара слів щодо племені Чокто. Вони мабуть були самими цивілізованими з усіх племен які підверглися масовому насильницькому переселенню. У племені Чокто були великі території і вожді Чокто уклали угоду з урядом США, що вони добровільно віддають більше половини свої земель  на заході своїх територій і всі, хто живуть там будуть переселені, але ті, хто живуть на землі яка залишилась остаються тут і отримають повноправне громадянство США. Можна сказати, що вожді пожертвували частиною земель і своїх людей даби врятувати інших, але ж це все одне дуже егоістично і навіть можна порівняти з продажем чорношкірих білим в рабство їхніми же вождями про що я вже писав вище по тексту. Однак знову ж таки це ніяк не виправдовує саму політику до красношкірого населення з боку державного уряду США. Да і суспільство було зовсім не проти таких заходів. Тим більше, що землі племен достались білим колонізаторам. 
Ще до цієї теми, можна відмітити, що примусове переселення і всі труднощі зазнали не лише красношкірі корінні американці, а й чорношкіри американці без прав. Це було у двох випадках. По-перше чорношкірі раби самих індейців (я ж казав, що корінні народи дуже швидко переймали культури і технології європейців, і рабство і расизм - не виключення), по-друге це були чорношкіри раби які зуміли втекти від своїх власників і знайшли притулок в місцевих племен. 
І лише коли почались невеликі змінення в суспільстві, аж в вісімнадцятому столітті, прогресивний південь США почав скасовувати рабство. Консервативний південь США і його населення були проти цього. В першу чергу через те, що на півдні країни розташовувалися великі плантації і на них в першу чергу використовувався рабський труд. Це приносило значну частку доходу Півдню США. Однак в скорому часі через низку спірних рішень федерального парламенту Південь країни вирішив відєднатися від США. Вони проголосили себе Конфедеративними Штатами Америки і почали громадянську війну з Сполученими Штатами Америки в яких зараз був президент Авраам ЛІнкольн. Так, той самий хто повністю скасував рабство в США. Все що було сказано вище звісно ж це те, що зараз думає суспільство про Громадянську війну в США і Авраама Лінкольна, але це не зовсім вірно. Сам Авраам Лінкольн був крупним рабовласником (річ йде про тисячи чорношкірих рабів) і не дуже хотів і поспішав визволяти своїх рабів. Та й йому самому приписують цитату “Якщо б можливо було запобігти цій війні просто залишивши рабство я бы так і вчинив” (хоча зараз в США йде політика спростування міфу о том, що Авраам Лінкольн був видатним борцем проти рабства і за права чорношкірого населення. Але як завжди американці переборщують і взагалі зносять його пам’ятники, змінюють назви вулиць, які були названі в його честь і т.д. але все ж не слід забувати, що він виграв війну, не дав США розвалитися і все ж таки скасував рабство, хоч і можливо не по своїй ініціативі, а лише з економічних причин. Не слід так забувати і переписувати історію. Не треба робити з нього цапа-відбувайла. Слід пам’ятати свою історію, щоб вона не повторилася). Але все ж таки війна була і досі залишає великий вплив на людей по всьому США. Щонайменше після неї з’явився Ку Клукс Клан, але про нього читайте нище по тексту. Ітогом війни стало поразка Конфедеративних Штатів Америки і перемога Сполучених Штатів Америки. Однак це ще як подивитись, в деяких місцях на півдні США, в минулих Конфедеративних Штатах, рабство ще існувала декілька років, а партія з півдня виграла декілька наступних виборів. І взагалі не все суспільство підтримало ідею звільнення від рабства чорношкірого населення і на півдні країни. А з економічної точки зору південь получив велику вигоду. 
Ку-Клукс-Клан - це терористичне угруповання яке існувало в США в XIX та XX століттях. Він існував з перервами, всього було 3 клана. Перший в другій половині дев’ятнадцятого століття, другий у першій половині двадцятого століття і третій після другої світової війни. Всі клани об’єднує расистські погляди, але вони було в різній мірі радикальні. Поговоримо про всі поступово. перший клан хоч і мав расистський характер, але спочатку не мав радикальних поглядів і перші члени клану просто сміялися та залякували місцеве населення одягаючись в білий одяг. Суєвірні чорні приймали їх за привидів загиблих на тільки закінчившийся громадянської війни. На думку клановців це було дуже весело. Коли Ку Клукс Клан став достатньо популярним і навіть розповсюдився на кілька штатів було організовані збори, де просто для сміху засновника назвали “Верховний Магістр”, і інші посади було скоріш заради сміху. Але на тому ж з’їзді вперше пролунали не прото расистські заяви, а ще й заклики до радикальних дій. Так головною метою клану стало боротьба з чорними та мігрантами. Вони вважали необхідним врятувати білу расу від чорних і що саме білі люди повинні встановлювати що можно робити чорним, а що ні. Клан мав складну структуру паролей, явок, звукових сигналів і так далі. Майже ніхто з клановців не знав імен і обличчя інших. З годом клан розширювався і навіть ввів свою діяльність на території одинадцятьох штатів. Також згодом з’явились випадки нападків на чорних, або, що важно, на білих які підтримували чорних. Хоча через великі розміри Ку Клукс Клан не мав єдиної політики і не діяв як єдине ціле, але це не завадило клановцям в деяких операціях, на приклад підпал великої будівлі, збирати до 500 чоловіків. Кстаті міф про привидів пропав коли серед клановців почали з’являтися поранені та вбиті. Таким чином за приблизно 5 років існування Ку Клукс Клану було вбито більше 130 тисяч осів через їх політичні погляди, дії, або просто цвіт шкіри. В 1871 році Великий Магістр Клану розпустив Клан через те, що “він відхилився від початкової задумки і вийшов з під контролю”. Однак багато осередків (барлігів) ще продовжило свою діяльність під іншими назвами і зовсім без будь якої об’єднаності. Другий Ку Клукс Клан з’явився в 1915 році на зборі 36 осіб з яких декілька займали високі позиції в першому Ку Клукс Клані. В цей раз Клан з’явився на офіційному рівні, офіційно зареєстрував свою символіку і назву, проводив офіційні мітінгі і зустрічі. Головним ворогом все ще залишились особи негроїдної раси, але до них додались ще комуністи, Євреї, китайці, геї і т.д. Але хоча цей клан і набрав більше членів аніж обидва інші, але не запам'ятався своїми радикальними діями, що не можна сказати про самий малочисельний, але найрадикальніший з кланів - Ку Клукс Клан третього созиву. Він з’явився після другої світової війни і був малочисельним і най радикальним. В 1970-х роках його чисельність була близько 10 тисяч осіб і вони використовували відкрито криміналістичні методи боротьби зі своїми “ворогами”, в основному з комуністами, але й про негроїдів, китайців, католиків, євреїв та геїв. Вони викрадали свої опонентів, вбивали і гвалтували, коротше кажучи використовували терористичні методи. Завдяки успішним діям ФБР у 1970-х най радикальних послідовників вдалося заарештувати і як ітог клан не зміг надалі розширитися і в 1993 офіційно перестав існувати. Цей досвід назавжди залишився в світовій історії як приклад того, що треба боротися з расистськими організаціями поки не стало пізно. Ку Клукс Клан і зараз має послідовників в США, але вони дуже малочисельні і не представляють таку небезпеку. Є проблемою ще й те, що багато людей з інших країн є фанатами Ку Клукс Клану через їх погляди, секретність або просто зовнішній вигляд. Ще Ку клукс Клан завдав значний вплив на масову культуру, є багато книжок, фільмів, ігор і ще багато чого присвяченого Ку Клукс Клану і його діяльності. На жаль більшість з цього не несе в собі повідомлення для суспільства, що це погана організація, що клановці робили жахливі речі і взагалі прирівняні до терористів.  Дуже великий процент фанатів Ку Клукс Клану наразі проживає в росії через державну пропаганду расизму, або знову ж таки через “цікаву” і “красиву” символіку і одяг клановців. Це ще один доказ того, що з расизмом потрібно боротися на державному рівні, і що це навіть можливо. 
Якщо ми почали розмовляти про США то обов’язково потрібно згадати про Мартина Лютера Кинга-молодшого. Ще слід мати на увазі, що діяльність Мартина Лютера кінга припадає на після військове життя, коли багато чорних американців повернулись з війни, де вони були героями, а тут, дома, вони знов лише “нігери”. Той хто борець з расизмом, а не монах богословець із шістнадцятого століття. Дійсно велика історична персона. Родившийся в 1929 році в США все своє життя не міг змиритися з самою концепцією расизму і виступав за рівні права чорних і білих американців. Його історія як діяча і бореця з расизмом почалась в 1955 з знаменитого бойкоту автобусів. Його пробували судити, але в кінці суд таки визнав расову сегрегацію в автобусах не конституційною. Так тоді в США були окремі сидіння для білих та інших і якщо білому не було де сісти, то “цвітні” повинні були поступитися місцем. Так і почались ці протести. Чорні не захотіли поступатися білим. По кінці цієї справи, коли суд відпустив Кинга - він вже був відомим активистом за цивільні права. Після відміни расової сегрегації в автобусах в 1955 Мартин Лютер Кинг і інші активисти заснували Конференцію Південного Християнського керівництва в 1957. Ця організація сподівалась мирним, не насильницьким шляхом завдяки своєму авторитету об'єднувати, координувати і організовувати мирні марши і мітинги за права чорношкірих американців. Кинг став лідером цієї організації і був їм аж до своєї загибелі. Всю свою кар’єру Кинг надихався Махатмою Ганді і навіть відвідав Індію за запрошенням одного з індійських політиків. Своїми промовами і ідеями він надав суспільству сил, почались масові бойкоти расистських підприємств, організовувались багато маршів, ненасильницьких акцій. Однак самим відомим з його вчинків став марш на Вашингтон 28 серпня 1963 року, де він і промовив свою кращу промову, вона й досі є однією з найвпливовіших за історію. Сам марш вже був потрясаючим видовищем. Близько 250 тисяч осіб. Білі, чорні, католики, іудеї, протестанти, центристи і ліві. Всіх їх об’єднав Мартин Лютер Кинг і повів за собою. Дійсно велика подія. І в самому Вашингтоні він промовив ту саму промову “В мене є мрія”. Ось цитата з тієї промови “У якомусь сенсі, ми тут, у столиці нашої Батьківщини, щоб перевести в готівку чек. Складаючи знаменні слова Конституції та Декларації незалежності, архітектори нашої республіки підписали вексель, довгострокове зобов'язання перед кожним американцем. Зобов'язанням цим стала обіцянка всім без винятку – так, чорним нарівні з білими – гарантії невід'ємних прав на життя, свободу та прагнення до благополуччя.” [6] і продовження “Америка, безперечно, не виконала свого зобов'язання перед кольоровим населенням. Відмовившись від свого святого обов'язку, Америка дала Нігеру чек не забезпечений, чек із позначкою «брак коштів на рахунку». Ми ж відмовляємося вірити у неспроможність банку справедливості. Ми відмовляємось вірити в нестачу коштів у сховищах колосальних можливостей цієї країни”. Якщо коротко, то він вимагав від державної влади те, що чорні повинні були мати по закону. Він уповав на Бога. Він взивав до людяності. А взагалі я рекомендую вам прочитати його промову повністю. Щоб все зрозуміти. За цю промову його нагородили нобелівською премією світу. Ця промова мала успіх не тільки серед звичайного населення, на яких вона вказала надзвичайний вплив, а ще й на політиків. Саме завдяки цієї промови був прийнятий ряд законів на користь темношкірого населення. І незважаючи на те, що він робив все саме для боротьби з расизмом - його зараз описують саме як християнського лідера. Однак, на жаль, хороше має звичку закінчуватись. Третього квітня Мартин Лютер Кинг виступив зі своєю останньою промовою і четвертого квітня був застрелений снайпером на балконі отеля де зупинився. Це стало трагедією для більшості населення і всього чорного населення США. Далі - гірше. Вбивство Мартина Лютера Кинга впевнило значну частину чорношкірого населення в тому, що мирні акції протестів ведуть в тупік і почались масові протести. В шести кварталах від Білого дому горіли дома, під Капітолієм разместили кулеметників. Більш ніж в 100 містах в США були великі протести. За підсумками 48 осіб загинуло і дві з половиною тисяч було поранено. Багато чорношкірих американців приєднувались до рядів радикальних організацій по типу “чорних пантер”. 
Вперше расову теорію яка в тому чи іншому сенсі діє до сьогодні запропонував французький мандрівник та медик Франсуа Берньє ще у 1684 році. 
Голодомор в Україні 1932-1933 років є актом геноциду українського народу, який почався через штучний голод через примусове відбирання у примусово сільських жителів їжі. По різним оцінкам від голодомору загинуло від 4 до 10 мільйонів переважно українців, але там були не тільки українці що може поставити питання “чи це є расизмом?”, бо чому командування Російської ССР відбирали їжу і у росіян? А саме через те, що їм було начхати на втрати серед населення, головне що там раніше жили українці, а потім можливо було заселити росіян, а те що загинуть ще й частина російського населення це не має значення. Якось так і міркувала Російська влада. Ще слід відмітити, що голодомор був не тільки в ці роки і не тільки в Україні, а ще на Кубані, де йшла чистка від українського населення, в прикордонних областях Казахстану, щоб заселити туди росіян і в Білорусі. В Україні було три голодомору, 1921-1923 роки, 1932-1933 роки і 1946-1947 роках. В 2006 році в України офіційно признали Голодомор - актом геноциду українського народу з боку радянської влади. Але на жаль багато країн ще довго не визнавали Голодомор - геноцидом. До 2022 року це зробило дуже мало країн і ще декілько визнало це просто “злочином проти людяності”. Звісно Росія визнала, що це був навмисний акт, але нібито від цього постраждали не тільки українці і взагалі це не стосується сучасної політики. Так Голодомор був не тільки в Україні, але це не значить, що про це можна забути, як того хоче росія. З початку російсько-Української війни багато країн таки визнали Голодомор - геноцидом і висловились на підтримку України. На 2020 рік 82% українців вважали, що Голодомор є геноцидом, інші або не знали що це, або були проросійських поглядів. ВІд Голодомору загинуло більше ніж півтора мільйони дітей. Ще з фактів того, що Голодомор був актом навмисного геноциду свідчить те, що коли британський журналіст в 1933 році проїхав по Кубані та Україні і опублікував свої спогади про цю поїздку влада СРСР заборонила поїздки іноземним журналістам на території де проводився голодомор. В 1970-х вперше з’явилось слово Голодомор. Про нього розповідали емігранти з України які жили в Канаді та США. В самому СРСР вперше почали розмовляти про Голодомор в 1987, а в 1990 навіть дозволили випуск книг на цю тему. 
Перші наукові роботи про расову нерівність були написані в XIX столітті європейськими вченими. Так в 1855 році француз Жозеф Артюр де Гобіно який випустив аж чотири тома “Нарис про нерівність людських рас”, де й ідеалізував ідею “арійської раси”, яка стала основним підґрунтям для пропаганди часів Третього Рейху. 
Що до середини ХХ століття слід згадати про найвпливовіший приклад, а точніше трагедію, на тлі расизму і навіть ненависті до інших рас який змінив хід історії в усіх відносинах, від великої політики і до повсякденного життя звичайної людини на іншому боці Землі. 
Взято з Енциклопедії Голокосту “Адольф Гітлер був одержимий расистськими ідеями задовго до того, як обійняв посаду канцлера Німеччини. Своїми промовами та письмовими роботами Гітлер поширював ідеї «расової чистоти» та переваги «німецької раси», яку він називав арійською «вищою расою». За його словами, ця раса мала залишатися чистою, щоб якось захопити світ. В уявленні Гітлера ідеальний «арієць» був світловолосим, ​​блакитнооким і високим.” [3]
Про злочини нацистської Німеччини можно розповідати багато, але я спочатку зосереджу погляд трішки на іншому, а саме на саму концепцію державної пропаганди лютого расизму. За основу було взято концепцію “расової гігієни” яка передбачала спочатку відокремлення, а поім і повне знищення людей за ознаками їх раси під приводом неповноцінності цих рас. Також він забороняв шлюби між особами вищих і нищих раз через кровозмішення. Ця концепція була виведена Німецько-швейцарським психіатром Альфредом Плетцем котрому верхівка Третього Рейху виказала подяку за наукове обґрунтування їх режиму. Тут ще можна відмітити, що пропаганда проти інших рас в німеччині почалась в 20-х роках і вже трохи більше чим через 10 років більшу частину населення вдалося впевнити в цих не людських ідеях. Цю ж аналогію можна провести і з сучасною російською пропагандою яка почалась приблизно в 15 років тому. 
Крім розповсюдженої думки, що головними ворогами нацистського режиму були євреї це не співпадає з дійсністю, бо майже всі раси були поділені на вищі, нищі і ти, кого слід знищити. Євреї відносились саме до рас які треба знищити повністю, як і ромів. На долю таких рас як негроїдна, або слов’яни випадало клеймо рабства через те, що значну свою історію ці раси були рабами. 
Сайт “Енциклопедія Голокосту” щодо пропаганди расизму в Третьому Рейху пише “Нацисти прагнули до того, щоб німці вірили в їхні ідеї та підтримували нацистську диктатуру. Щоб досягти цієї мети, вони спробували встановити контроль над комунікаціями за допомогою цензури та пропаганди. Під контроль потрапили газети, журнали, книжки, мистецтво, театр, музика, кінематограф та радіо.” [4]
Як приклад пропаганди расизму, що народ може повірити в будь що можна взяти такий випадок - з самого початку расової пропаганди в Третьому Рейху хорватів відносили до таких же слов’ян як всі інші - раса яку слід держати у рабстві. Але тільки потрібно було хорватам піднятись проти уряду Югославії, як німецька пропаганда одразу ж зробила з них расу першого сорту, майже арійців. Це абсурд, але є гарним прикладом того, що якщо пропаганда расизму йде на державному рівні - народ прийме її в будь якому вигляді, по цьому поводу в Енциклопедії Голокосту написано “У момент приходу нацистів до влади в 1933 конституція Німеччини гарантувала свободу слова і свободу друку. Змінивши законодавство, нацисти скасували громадянські права та знищили демократію у Німеччині.” [4] До того ж можна розглянути приклад як якимось чином нацистська пропаганда зробила японців - арійцями. Німеччина часів Третього Рейху, мабуть самий відомий приклад расистської країни. Насправді все починалось не так радикально, на приклад заборона бути крупним землевласником, громадянам, які мали євреїв в сім’ї. Рекомендації “не змішувати” німецьку кров з єврейською. Як відомо расова концепція Третього Рейху була основана на тому, що є люди з чистою кров’ю і поганою. До чистої відносили арійців (німців), а пізніше дивлячись на політичну обстановку в арійці записували союзні німеччині народи, венгри, хорвати, італійці, японці. До людей з поганою кров’ю відносили євреїв, ромів, китайців. Звісно ж рекомендували відрізняти їх в першу чергу по зовнішнім признакам. Це прямий расизм. В 1938 році єврейським дітям заборонили ходити в одні школи з німецькими дітьми, для них були построєні окремі школи які були значно гіршими. Спираючись на псевдонаукові факти вони заборонили шлюби німців і євреїв під приводом збереження і поліпшення німецької крові. Раси з чистою кров’ю мали правити світом по їх задумці, з поганою слідувало б знищити але крім перерахованих рас є ще багато, яка доля чекала їх? Всі інші раси признавались нищими, їх не слід було знищувати, але їм була уготована рабська доля. Якось так і трапилось на окупованій території України, так українців не знищували, але була введена трудова повинність (чим не рабство?), по схожій системі як в ті роки в США були введені розмежування, на приклад в громадському транспорті були місця для німців і всіх інших, а в трамваї в Києві пускали виключно німців. Але в практиці расизму Третього рейху були і дивні випадки, коли на приклад вже під час війни на окупованих територіях німці відбирали слов’ян які зовні виглядали схоже на німців згідно з їх расовою теорією. Вони планували “германізувати” цих слов’ян в яких нібито було “достатньо арійської крові” щоб в майбутньому вони стали повноцінними громадянами. Взагалі вони це робили для збільшення чисельності німців, бо німців виходило дуже мало порівнянно з іншими народами, якими вони повинні були правити і це б в майбутньому могло призвести до проблем. Ще під час війни з Східної Європи були вивезені декілька мільйонів слов’ян на примусові роботи, але згідно їх расової теорії їх не знищували, а навіть давали деякі свободи. На приклад дозвіл вільно пересуватися за межами лагерів, де вони жили, розмовляти з німцями (за статеві відносини кара - смерть). Але повернемось до євреїв. Як вже було написано вище євреї в Третьому Рейху вважались раковою пухлиною на тілі здорової німецької нації за що були покарані найжорстокішими способами, крім китайців. Після багатьох обмежень для єврейського населення і буквально позбавлення їх багатьох прав громадянина почались так звані погроми, коли багато єврейських магазинів було знищено, розлючена толпа навіть вбила багато євреїв і ще більше було поранено - євреїв примусово було переселено в єврейські гетто де були жахливі умови. А робилось це під видом захисту єврейського населення і підтримувалось населенням, що є значним прикладом расизму уже на тому етапі. Але вже тоді євреїв примусово змушували безкоштовно працювати. Всі гетто можна було поділити на закриті і відкриті. Але це був лише перехідний етап так званого “єврейського питання” від позбавлення деяких прав і до масового знищення. Коли був віддан приказ про масове знищення євреїв - для євреїв в гетто було 2 сценарію. Перший якщо гетто відкрите, то їх вивозили до концтаборів, а другий, якщо гетто було закритим, то всіх євреїв які там жили знищували на місці. Що до тих, кого перевезли до концтабору, їх все далі зобовязували, якщо пощастить, працювати на важких професіях, навіть літніх людей і дітей, а якщо не пощастить… то вони попадали в найгірші лагеря, де їх доля було гіршою…
Після Другої Світової Війни все раптом змінилось, не тільки в Німеччині, а і по всьому світу, але зараз поговоримо про неї. Після настільки жахливих подій не дивно, що державна політика стала орієнтованою на свободу, анти расизм і толерантність. Зараз Німеччина одна з най толерантних країн світу, в тому числі і в боротьбі з расизмом. Як і в усьому цивілізованому світі.
Вище по тексту були згадані японці - най расистська нація Азії за всю історію. Японія вийшла з середніх віків, як і всі країни Азії, дуже поздно. В другій половині ХІХ століття. Коли звичайним Японцям стало відомо про зовнішній світ і різноманіття рас в ньому, вони одразу ж як і всі стали расистами, це стандартна реакція. На приклад для опису білої людини вони використовували слово “мавпа”. Це все підбурювала державна політика орієнтована на расизм. Свого піку расизм в Японії, як і в усьому світі, настав в 1930-х роках, перед початком Другої Світової Війни. Злочини нацистської Німеччини здаються забавками на фоні дійсно нелюдських звірств японців над китайцями. Всю свою історію сучасну історію і до кінця Другої Світової Війни японське населення було під впливом пропаганди своєї переваги над іншими расами, культурами, народами, що в підсумку обернулось жахливі події. Якщо пропаганда Третього Рейху хоч і проголошувала євреїв і ромів расами яких слід знищити, але ніхто у відкриту не розповідав про концтабори і що там відбувалося, ніхто не розповідав про газові камери, ніхто не розповідав що прямо зараз йде нелюдських геноцид. Тоді як в японській пропаганді часів Другої світової по перше слід було знищувати не тільки євреїв і ромів, а майже всі раси, по друге це відкрито розповідалось у газетах і радіо новинах. Якщо німці беручи у полон військових на приклад французів надавили їм хоч якісь умови життя, то в японському полоні про це не міг і мріяти ніхто. Масові страти як громадянського населення так і військовополонених. На приклад були газетні рубрики хто з японських офіцерів зміг встановити новий рекорд по відрізанню голови у китайських військовополонених за хвилину, річ йде більше ніж о сотні, більше сотні відрубаних голів за хвилину. І пропаганда висвітлювала це в газетах як досягнення, як щось, чим можна пишатись.
Все вище сказане дуже сильно сказалось на населенні японії і звісно наслідки імперського минулого можно побачити і зараз. Так, расизм нікуди не зник, однак Японія дуже на сьогодні є дуже привабливою країною для туризму і звісно ж раса туриста не грає ніякої ролі. Що є логічним пам'ятаючи, що зараз держава повністю підтримує курс на антирасизм. 
Спеціальний доповідач ООН по расизму Тенаді Ачиуме каже про сучасний расизм “Натовпи молоді, що марширують, скандуючи неонацистські гасла, в Шарлотсвіллі, Варшаві та Берліні, расистські та ксенофобські погляди політиків найвищого рівня в різних частинах світу, етнічні чищення мусульман-рохінджа, застосування надмірної військової сили проти громадян африканського людей по всьому світу, і подібні явища набувають тривожних масштабів” [2]
Щодо стан антигітлерівської коаліції - не можна сказати, що вони не були расистами. Але він виражався в значно меншій мірі, а ніж в країнах Осі. Про расизм в США, Ку Клукс Клан та інше я писав вище.
За занепад расистських теорій на початку двадцятого століття слід подякувати таким антропологам та соціологам як Франц Боас, Марсель Мосс, Броніслав Малиновський, Клод Леві-Строс. Серед українських видатних діячів, які засуджували та виступали проти расових теорій були Михайло Максимович, Іван Франко і Микола Миклухо-Маклай.
Але, на жаль, не зважаючи на труди багатьох науковців, які вже давно спростували мифи про недосконалість різних рас, вони так і не змогли донести це до широких мас населення, що є проблемою й зараз в XXI столітті. Також це, на жаль, використовували різноманітні диктатори і авторитарні режими по всьому світі. І нині використовують…
Але всі расові теорії XX і XIX століть не слід звалювати на німців. І серед росіян і серед британців були різні теорії про верховенство саме їх раси. Також є Панамериканська теорія. Якщо казати про британців, то їх расистські теорії стверджували, що інші раси, які підкорила Британська Імперія просто з біологічної точки зору не можуть самостійно розвинутися і вони раси, які існують для того, щоб прислужувати вищим расам - британцям. Панросійські, або “Панслов'янські” де все одно все йшло до панування росіян над іншими слов'янами, теорії почали з'являтися ще у XIX столітті, але набули підтримки лише у XX столітті завдяки радянській пропаганді. І навіть зараз є люди які вірять в ці теорії. Їх активно просуває російська пропаганда. Ці теорії в основному пропонують ідеї, що росіяни найвеличніший народ, що всі великі історичні події відбулись завдяки росіянам, хоча міжнародна спільнота визначає, що слов’яни з’явились через 10 століть після основи Риму, але згідно цім теоріям звісно Рим побудували росіяни. Тут можна окремо згадати тему расизму в Радянському союзі. Крім державної пропаганди расизму з упором на славянизацію населення Азіатської частини країни і русифікації Європейської був ще інший від расизму, вже не державний, хоча частково пов'язаний з ним. Незважаючи на нібито інтернаціоналізм расизм до іноземців, на приклад студентів інших рас і релігій. Расизм до “чужих” був дуже розповсюджен, але влада і правоохоронні органи кожен раз заплющували очі на таки випадки, в тому числі нападки, побої і т.д. З розповідей одеситів, які застали радянські часи можна зазначити, що перед тим як почати розмову з білою дівчиною чорношкірі студенти декілька раз озирались, бо за це його могли побити місцеві. Ще яскравим прикладом у Радянському союзі з свідків одеситів був напис на стіні гуртожитку для іноземців на вулиці Черняховського, навпроти 56 школи, напис голосив “есть отрез на калоши (Є відріз на галоши)”, тут мається на увазі темний колір шкіри іноземних студентів які там проживали, так як галоши в Радянському союзі робили тільки з чорної гуми. Другим яскравим прикладом було називати іноземних студентів у їх присутності “баклажанами”, а так як іноземні темношкірі студенти не до кінця розуміли значення всіх слів - вони спочатку не розуміли, що це образа.
2. Расизм в сучасному світі
2.1. Расизм в Україні
Судячи з опитувань початку 2000-х років із року в рік рівень толерантності в Україні поступово падає. Найменша толерантність до інших рас спостерігається на східній частині України. А найбільші показники толерантності та терпимості до інших рас спостерігаються на західній частині України. Там також найменша кількість расистів, ксенофобів та ін. Особливо українське суспільство погано відносяться до расових меншин з Африки та Азії.
Першим великим проявом агресії на тлі расизму був випадок у 2001 році коли біженця з Руанди було вбито. В 2008 році таких випадків було зафіксовано вже чотири. Найбільша неприязнь серед населення України до ромів через вже закоренілі стереотипи про людей цієї культури, однак слід зазначити, що вони з’явились не на пустому місті, а через дійсно часті порушення закону з боку ромів. З іншого боку це в деякому сенсі захищає представників “нових” рас на території України, бо про них немає таких закоренілих стереотипів. Ще в Україні дуже розповсюджен антисемітизм, особливо в великих містах де є великі єврейські громади. Начистіше антисемітизм проявляють молоді люди (18-25) років, а саме “Скінхеди”. Однак в Україні цей рух не є масовим і єдиним через не консолідованість серед самих прихильників цього руху. 
Якщо розмовляти про “нові” меншини в Україні, то найбільший удар прийшовся на кольорових студентів з Африки, Азії та Латинської Америки. 
До всього сказаного вище ще можна додати, що в Україні немає закону, що забороняв би публічне заперечення існування Голокосту і інших геноцидів, в тому ж числі на почві раси, кольору шкіри, релігії і так далі. 
Журналіст Олег Черниш пише “Кількість злочинів на ґрунті ненависті зростає у всьому світі. Україна не є винятком у цій сумній статистиці. Жертвами нападів та дискримінації стають не лише учасники ЛГБТ-акцій, а й також відомі особи, як, наприклад, спортсмен та політик Жан Беленюк.” [1]
Україна - одна з багатьох стран ООН, що підписала декілька декларація стосовно прав людей і боротьбі з расизмом. 
Також слід згадати про сьогодення. Під час війни, яку почала Російська загарбницька політика, використовуючи расистські і іноді навіть нацистські висловлювання, ксенофобія і расизм до росіян в України, і в світі в цілому, дуже посилилась, але чи можна це назвати расизмом? У деякому сенсі так, тому що не всі росіяни ставляться погано до України і не є нормою відноситися до них усіх росіян також погано, на приклад є навіть добровольці росіяни які воюють на боці України. Однак факт залишається фактом - навіть ті росіяни стають жертвами нападок, образ, в тому числі в інтернеті лише через те, що вони росіяни. 
В Україні, як в будь-якій цивілізованій країні проводять заходи боротьби з расизмом. Це відбувається як з боку держави, так і з боку не байдужих громадян. Принаймні так хочеться думати, бо якщо казати правду, то так громадські організації дійсно добре працюють на території України, але вони не мають ніякої підтримки або кооперації з Державою.
На жаль в більшості випадків антирасистські державні заходи мають скоріше декоративний характер з ціллю “показати всім, що ми щось робимо”. Це можна побачити по таким випадкам, як значне применшення, або навіть заперечення взагалі дійсного розповсюдження расистських настроїв серед громадян, і те що присутні тенденції негативно які відображаються на толерантності і терпимості населення. Також це можна побачити вивчаючи вопрос виконання обіцянок яка дала влада України і не виконання міжнародних рекомендацій з приводу боротьби з расизмом і ксенофобією. Не всі ці негативні тенденції залишились непоміченими міжнародними організаціями. Так, наприклад, в 2010 році пройшов ряд реформ який розформував більшість відділів в Міністерстві Внутрішніх Справ та інших державних інститутах які відповідали за справами стосовно іноземних громадян, злочинів над ними або з їх боку саме на тлі расизму. Ці реформи були негативно сприйняті в міжнародній спільноті, а в ООН навіть порекомендували відновити розформовані відділи. Звісно ці реформи негативно вплинули на ефективність боротьби з расизмом, але про це я писав вище. Однак слід відзначити, що в 2011 році “завдяки” цим реформам вже неможливо було виконати “План заходів МВС України щодо протидії расизму та ксенофобії на період до 2012 року”, але по факту ще в 2010 році ООН відзначило, що Україна вже не виконувала цей план, хоча всі спеціальні відомства ще працювали, але не мали і близько такої ефективності, яку мали б мати. Ще більш страшною тенденцією було те, що ООН зазначило, що українські правоохоронні органи, які мали бути головними протидіями проявам расизму наразі є активними расистами. Як з такими успіхами нам дозволили прийняти чемпіонат світу з футболу в 2012 не розумію, адже саме перед його початком ООН озвучило своє занепокоєння темою описаною вище. 
Все сказане вище можна було б значною мірою згладити, або навіть в майбутньому побороти. Якщо б Українська влада координувала свої заходи, по боротьбі з расизмом, з громадськими організаціями. Так на приклад більш-менш достовірну інформацію з приводу реальних цифр випадків злочинів на тлі раси можна підрахувати лише завдяки громадським організаціям і їх не байдужим учасникам, бо державний реєстр таких віпадків ведеться лише для імітації бурхливої діяльності і не відповідає дійсності.
Трішки раніше, в 2009 році в Кримінальний Кодекс України були внесені позитивні правки щодо боротьби з расизмом, але це лише на перший погляд. Так, дійсно пара статей стали більш продвинуті в цьому плані, але також деякі з них знову були написани лише для виду, вони звісно прирівнюють всіх людей незалежно до їх раси, релігії і національності, але це розповсюджується лише на громадян України. Тож не громадяни, туристи, іноземні студенти не підпадають під цей захист і взагалі не зрозуміло що з ними робити. Ця реформа також була засуджена ООН. 
На 2011 рік, як і во всі попередні в Україні не було жодної державної програми  по підвищенню рівня толерантності. К слову це була одна з причин, чому ЄС тоді відмовляв Україні в безвізовому режимі. Тут ми бачимо, що державна підтримка толерантності і боротьба з расизмом на державному рівні має великі переваги і в майбутньому може запобігти великим проблемам. Тут я можу ще відзначити, що як би в України соціологія була більш розповсюджена цю проблему можливо було б підрізати на корінні, або навіть не допустити. 
Як відмічає Олег Черниш - журналіст РБК “Ключовий елемент злочинів на ґрунті нетерпимості – упередженість. До кольору шкіри, розрізу очей та сексуальної орієнтації іншої людини. Примітно, що порушник може відчувати ненависть як таку до жертви, його діями цілком може керувати страх "чужого"” [1]
З початком широкомасштабної війни росії з Україною соціологічні опроси показали, що майже 70% респондентів відносяться до росії і росіян негативно, на приклад 3 роки тому позитивно відносились до росії 47% українців, а негативно лише 23%.
2.2. Расизм в сучасному суспільстві
Сьогодні расизм іноді відходить від класичного расизму та його біологічних теорій. Деякі расисти вважають, що в сучасному світі людські раси відрізняються через їх гени, або біологічні особливості, а через їх “душу” або “культуру”. Тож якщо людина народилася з чорним кольором шкіри і в “чорній” родині, то через культурні особливості і особливості виховання вона буде дуже відрізнятися від людини з білою шкірою яка виросла в “білій” сім'ї.
Актуальність розмов про расизм в сучасному світі є дуже великою, кожен день в Європейських країнах можна почути розмови про расизм по радіо-, теле-, інтернет-новинам. Звісно всі засуджують будь які прояви расизму і спільно стежать за будь якими випадками.
В країнах Європи та Північної Америки будь які прояви расизму піддаються великому розголосу. Звісно так було не завжди і ще декілька років тому такого розголосу не було, але випадок Джорджа Флойда, коли американський поліцейський при арешті встав коліном на шею Джорджу і перекрив дихання, через що той помер в стражданнях, набув такого наголосу, що з’явилось ціле всесвітній рух “Black Lives Matter” (Життя Чорних Важливі, далі BLM). Цей рух очолюють декілька організаторів і надають необхідну підтримку чорним людям які потрапили в халепу, через прояви расизму, по всьому світу. Родина потерпілого Виграла суд і поліцейський був звільнений з роботи, а родина отримала компенсацію і величезні матеріальні пожертвування від не байдужих.
Однако це лише одна сторона медалі, є люди, навіть чорні, які вважають що в BLM немає нічого доброго. Їх лідерів неодноразово звинувачували в корупції, що ставало причиною для расистів ще раз поглумитися над чорними. Також кожна мирна акція протесту проти расизму, що організовувалась BLM в кінці перетворювалась в масові заворушення з крадіжками. Іноді буквально виносили все з магазинів, з витрин і т.д. А тих продавців, що старалися зберегти свій бізнес і товари звинувачували в расизмі. Сам Джордж Флойд, як пізніше показала експертиза був в стані наркотичного сп'яніння, а також мав вже судимості. Поховали Джорджа Флойда в золотому труні з неймовірною помпезністю. Неодноразово весь бюджет BLM викрадав один з кураторів і втікав, але їх ніхто не звинувачував, бо самі боялися отримати клеймо расиста. 
Тож на сьогодні навіть більш великою проблемою в Європі та інших країнах є “зворотній расизм” - расизм до білих людей. Найстрашніша ситуація в Південно  Африканській Республіці. Там є меншина білих багатих фермерів, які постійно піддаються нападкам зі сторони більшості (чорного населення) і не отримають ніякої підтримки зі сторони державної влади. Місцеві чорні пояснюють постійні рейди на білих фермерів тим, що ці білі фермери - потомки колонистов рабоволодарів, які вже за це винні в усіх бідах сьогодення і повинні бути покараними. Слід відмітити, що таке ставлення до білого населення Південно Африканської Республики не взялося з повітря. З кінця Другої Світової війни і до початку 90-х в цій країні був дуже жестокий расизм до чорного населення з боку не багаточисленного білого населення, які були правлячою верхівкою і чорне населення дійсно настраждалось від них. Допоки не спільноти антирасистів не досягли свого і пройшли перші демократичні вибори де чорне населення мало право голосувати. Слід відмітити, що біле населення в більшості підтримало рішення надання чорним равних прав, що значить, що лише невелика кількість білих радикальних расистів при владі може зробити багато поганих діл, навіть якщо більшість проти, але давало мовчазну згоду. А що до Європи? Тут інша ситуація. В останні роки все також набирає обертів зворотній расизм, але чорні активісти навіть заперечують його існування. Тож неможливо по расистськи відноситися до білого, ніби це взагалі неможливо. І ще що всі білі - расисти, навіть ті, хто підтримують BLM і подібні організації. Ці події викликають занепокоєння у деяких людей в Європі, а з точки зору звичайного українця ці події що найменше викликають нерозуміння. А іноді - шок. 
Расизм в азіатських країнах. В країнах Азії дуже поширен расизм до не азіатського населення. Особливо в Китайській Народній Республіці, чомусь завжди соціалістичні країни які проголошують курс на “інтернаціоналізм” насправді є дуже расистськими. Таким чином біле і взагалі не азіатське населення викликає у звичайних громадян Китаю нестандартні емоції. Не китайці зустрічають часте негативне ставлення до них, образливи висловлювання, відмова до найму на работу або відсутність кар'єрного росту. А про дотримання будь яких міжнародних домовленостей не може йти і мови. 
Ще потрібно згадати про Ізріїль де, в серці боротьба проти антисемітизму і здавалося б: проблем з расизмом там не має бути. Але, на жаль, там дуже розповсюджен расизм між арабами та євреями. У них це взаємно. Арабам і євреям не потрібен повод для сварки, вони суперечаться на тлі політичних поглядів, соціального статусу, релігії, але це все є насправді проявами расизму за ширмою інших розбіжностей. І при цьому всьому Ізраїльска влада не дуже поспішає з антирасистськими реформами і тому подібним, за що отримала критику з боку арабських і мусульманських країн. Західні країни в більшості свої мовчать під час таких випадків. 
Слід ще відзначити, що расизм до росіян з моменту початку війни в Україні. Про це вже згадувалось вище. Так, в багатьох країнах які підтримують Україну живуть дуже багато росіян і вони потрапили під цілий шквал образ, масову неприязнь і взагалі бути росіянином зараз “соромно”, це дуже міцний опір та підтримка, тому що траплялося, що іноді з роботи звільняли росіянина щоб надати роботу українському біженцю, але в тому й проблема, що не всі росіяни підтримують дії сьогоденньої влади, або навіть виступають проти. Але під гоніння потрапляють майже всі росіяни, навіть деякі із тих, хто відкрито підтримують Україну.
Щось схоже було під час і після Світових війн по відношенню до німців в країнах Антанти. Але тоді ніхто не дбав про расизм, тому німці по всьому світі почали ховати своє походження, відмовлятися від мови та культури. Так наприклад в США в деяких штатах до чверті населення мали німецьке коріння, але під кінець війни більшість з них вже не називали себе німцями, відмовились від своєї культури і навіть змінили прізвища. Ця ж історія може трапитися і з росіянами в найближчому майбутньому. 
Вище було багато написано про расизм, його течії, приклади і так далі. А зараз час поговорити про Антирасизм. Сам антирасизм можна розуміти як будь-які дії, погляди або навіть політичні реформи направленні на протидію расизму. Сам антирасизм з’явився ще давно, за часів розквіту рабовласництва, але науково обгрунтований антирасизм вперше записан в серйозній науковій роботі Фрідріха Тідемана, ще у 1836 році він науково довів, вимірюючи розмір мізків у Європейців та Африканців, що особи негроїдної раси не мають менші мізки, чим у європеоїдів. Це було дуже розпоширення омана в XIX столітті. І цією книжкою він дав товчок для майбутніх саме наукових досліджень спрямованих на доказ того, що расизм не має під собою наукового підґрунтя. Ця подія мала після себе багато наслідків. Науковий антирасизм почав розвиватися і дійшов до свого піку після Другої Світової Війни. Коли весь світ був шокований військовими злочинами Німеччини в Європі і Японії в Азії. Але зараз поговоримо про Європу. В післявоєнній Європі почали набирати популярність науковці, та їх роботи, про антирасизм. К слову, саме слово “Антирасизм” в наукових колах з'явилося саме тут, в післявоєнній Європі. Його вперше ввів французький письменник, філософ Жан-Поль Шарль Емар Сартр. Але ж він був не єдиний з письменників, науковців, філософів, хто говорив про це. Мабуть в перші роки після війни про це розмовляла вся Європа. 
Ось що каже ООН про расизм в сучасному світі - “По всьому світу ксенофобія та расизм піднімають голову. Багато політичних лідерів відкрито пропагують антисемітизм, ісламофобію та неонацизм. Світ не повинен дозволити екстремістській ідеології стати нормою у суспільстві.” [2]
До початку війни росії з Україною майже постійно головною темою спілкування в ООН був расизм. Це мабуть одна з найширших проблем сьогодення. В ООН постійно зазначали, що використання расизму в політичних цілях, або в “Великій політиці” вже стало звичайним ділом, чого не було з Другої світової війни. І в тому зазначається головна проблема, допоки влада буде використовувати расизм як інструмент, до поки сама влада не позбавиться расизму про зникнення расизму в суспільстві не може йти розмов. Теж саме в правоохоронних органах. До поки поліцейські та інші правоохоронні структури будуть уражені расизмом - запобігти розповсюдженню расизму не можливо. Антоніу Гуттериш, один з представників ООН закликав боротися з расизмом на власному прикладі (у нас є приказка “бажаєшь змінити світ - почни з себе). Він закликає в першу чергу почати “боротися з расизмом в собі” і на власному прикладі нести цю інформацію в маси. Так і роблять в Європі і взагалі в сучасному цивілізованому світі. Там зараз є дуже сильна толерантна повістка, але це робиться з тим розрахунком, що якщо тут, в розвинених країнах все толерантно, то країни які розвиваються хоча б частково приймуть до себе ці ідеї і введуть толерантні заходи, хоча й не такі масштабні як в Європі. Але цього і не потрібно, з годом коли цілі будуть виконани в тих країнах де зараз над толерантне суспільство рівень толерантності знизять до рівноправності. Що в теорії з годом призведе до того, що вона буде всюди. Але в цьому є і зворотна сторона. Сучасні расисти дуже вдало використовують цю риторику собі в плюс. Вони пропагандують те, що зараз цивілізований світ не просто вдався до заходів показання всьому світу своєму прикладі толерантного життя, а що “Захід прогнив” і взагалі вони вбивають історичні і культурні цінності. Що треба з цим боротися і “бути расистами”, якщо коротко. Звісно в таких країнах (так, це зазвичай пропагандується на державному рівні) і слово не йдеться про плюси такого життя. Уви, але такі лозунги дуже добре діють на населення і потім ми маємо країни, де більшість населення расисти до кістного мозку і ненавидять Західні Країни. На приклад країни Ісламського світу, хоча тут скоріше за підтримку ЛГБТ спільноти. Навряд вони проти, що їх добре зустрічають в Європі. Ну і звісно Росія є однією з най расистських країн і де використовують саме описану вище риторику. На жаль в ООН не змогли передбачити таких наслідків, інакше, я впевнений, вони б обрали інший шлях до “світлого майбутнього. Ще в ООН закликають, саме лідерів країн в першу чергу відмовлятися від расизму в будь яких своїх діях і навіть взагалі у житті.
Ще слід згадати про расизм в засобах масової інформації. Насправді ЗМІ відіграють якщо не найважливішу, то одну з важливіших ролей в тому як суспільство реагує на расизм. І на жаль расизм в засобах масової інформації дуже розповсюджен, навіть коли, на приклад, телеканал транслює толерантні сюжети і пропагандує антирасизм. Як це трапляється? Все просто: вони розказують лише те, що в любому випадку або трапляється в країні де йде ефір, або про країни з високим рівнем розвитку. Про відсталі країни, на приклад, Африки ніхто не згадує, а там трапляються війни частіше ніж в Європі. Або якщо не війни, то голод, епідемії, криваві державні перевороти. Чому ми про це не чуємо в наших ЗМІ? Тому що зараз суспільство, не без допомоги ЗМІ і їх подачі матеріалів, не цікавиться цими країнами, або навіть регіонами. Також саме можна сказати про Центральну Азію. Коли там починаються військові дії ми максимум побачимо про це коротенький сюжет, або навіть просто напишуть про це в біжучому рядку. Теж саме з країнами Індокитаю і Океанії. І якщо б діло було лише в війнах… на приклад коли в 2021 році американський контингент вийшов з Афганістану ми майже не бачили що там трапилось після. Як там живуть люди зараз? Що з ними? Які права у жінок? Все через те, що ЗМІ не находять для себе вигідним транслювати це, або навіть уряд країни. Це ще один, але далеко не останній приклад того, як важливо щоб державний уряд підтримував розповсюдження толерантності в суспільстві, але в цей раз, було б неплохо хоча б не замовчувати те, що трапляється “не з нами”.
Що до Південно Африканського расизма теж потрібно сказати пару слів, але  почнемо з крапельки історії. Нельсон Мандела - південно африканський політичний діяч і активист по боротьбі за права людини і проти апартеїду, але обо всему по порядку. В 1948 році до влади в Південно Африканській Республіці прийшла НАціональна партія африканерів, яка і почала політику апартеїду. Тоді ж Нельсон Мандела почав приймати активну участь у політичному житті країни. Ходив на мітинги і пішов в гору по політичній кар’єрі. В 1950 році вже став національним президентом молодіжної ліги Африканського Національного Конгрессу. А в 1952 став одним з організаторів Кампанії непокори. В 1955 році він був одним з основоположників “Хартії свободи” в якій визначались вимоги до влади завдяки яким в ПАР ставало можливим построєння демократичного суспільства. Звісно в той час влада не признала її. Але в майбутньому і Африканський національний конгрес і інші політичні сили держави використовували її. Протягом всієї політичної кар’єри Нельсон Мандела надихався Махатмой Ганді. Однак це не завадило Нельсону Манделі можливо бути членом комуністичної партії південної Африки, а в шістдесятих очолити “спис нації” - партизанський загін, з якім він влаштовував вибухи на військових об’єктах уряду апартеїду. Навіть зміг знайти гроші за кордоном, щоб тренувати своїх повстанців. Пізніше почались вибухи і в адміністративних будівлях, але вважається що жертв або не було взагалі, або вони були мінімальні. Слід відмітити, що озброєна боротьба стала останнім кроком Мандели, коли він зрозумів, що мирними протестами вони не зазнають успіхів. В 1964 році Мандела попав за грати, але партизанська війна тривала і в 1980-х набрала найсильніших обертів, постраждало багато цивільного населення. Пізніше Мандела дуже засуджував своїх друзів, які допустили таке. сам Мандела просидів за гратами аж до 11 лютого 1990 року, коли режим апартеїди був скасован і всіх політв’язнів було звільнено. Це ознаменувало кінець довгої і кривавої партизанської війни. В 1994 році на перших демократичних виборах Мандела був обраний першим президентом Південно Африканської Республіки. Однак аж до 2008 року Нельсону Манделі був заборонений в’їзд до США, бо уряд апартеїду переконав міжнародне суспільство, що АНК є терористичною організацією і в чомусь вони були праві, однак більшість вироків до самого Мандели були або брехливі або сильно збільшені. Але це ще зовсім не кінець історії расизму Південно Африканській республіці. Коли режим апартеїду пав це було свято для всього чорношкірого населення, а білі почали виїжджати з країни. Все через те, що на зміну тарифування чорних прийшла злість і жажда помсти. Чорношкіре населення почало масові гоніння і нападки на білу частину населення. А так як білих в Південно Африканській Республіці було було значно менше ніж чорних, то ітог очевидний - білі були під ударом. Багато з них виїхало, за звичай місцеві жителі. Однак залишилось багато білих фермерів які володіють великими ділянками землі. Ще слід відмітити, що білих почали принижувати далеко не одразу. Мандела не одразу став президентом, потім йшли довгі реформи які повинні були спочатку вирівнять у правах біле і чорне населення Південно Африканської Республіці. А тільки потім, в останнє десятиліття почались гоніння білих. Але повернемось до тих самих фермерів. Про них сложна знайти інформацію, особливо на українській мові, це свідчить саме про те, що я вже написав. У ЗМІ є так звані пріоритетні зони, а в купі з тим, що ООН пропагандує толерантну повістку, то звісно ця інформація з’являється лише на правих пабликах, газетах, новинах і т.п. А зараз в кратці що там відбувається. Як я казав багато білих фермерів залишились в Південно Африканській Республіці і там вони підвержені постійним нападкам, а точніше скоріш це можна назвати рейдами чорношкірого населення на заможні фермерські дома, так як я вже казав, там залишились в першу чергу власники великих ділянок землі і звісно ж вони достатньо заможні. У ціх білих фермерів вже склались свої обичаї, на приклад обучати свої дітей пальбі з вогнепальної зброї приблизно з чотирьох років! Або що “добрий негр - мертвий негр”, Звісно не всі з тих білих хто там остався так міркують, у деяких навіть на полях працюють чорні, але на жаль такі випадки все ж таки мають місце бути. І теж саме стосовно чорношкірого населення, звісно не всі чорні погано відносяться до білих, однак на жаль статистика - гнітуча. Все ж таки деякі чорні працюють з білими в полі. Однак більша частина чорношкірого населення все ще ненавидять білих за дії білого населення під час апартеїду. Це є яскравим прикладом того, що расизм має місце бути і в сучасному світі і на інших континентах і що зворотній расизм існує і що все може круто перевернутися в дуже короткий термін, тож навіть боротьба з расизмом повинна бути не просто вдалою, а поступовою і чітко вивереною, маючи чіткий план дій і бути готовим до різноманітних ситуацій. А не так, як це сталося в Південно Африканській Республіці. Взагалі на жаль існують такі приклади, але це не привід засмучуватися, а лише знак, що треба вивчити цей урок даби не допустити його повторення.
2.3. Расизм до українців під час війни
В момент написання цієї дипломної роботи почалась Російсько-Українська війна і це стало жахливим і важливим зразком расизму в сучасному суспільстві. Тут ми розглянемо ці події лише з точки зору соціології по питанню расизму росіян по відношенню до українців і всього українського (далі - російський расизм). Але для початку згадаємо декілька фактів, що призвели до сьогоденних подій. Коріння сучасних расистських проявів в Росії лежать ще у Радянському періоді. Фактично весь період Радянського Союзу йшла русіфікація всього слов'янського населення, або просте його знищення (голодомор 1932-1933 рр.). Особливо в останні кілька десятиліть існування Радянського союзу поширювались ідеї, що росіяни кращі ніж інші народи і раси і це все не дивлячись на радянський інтернаціоналізм. Тут можна зазначити псевдо научні теорії, що місто Рим заснували слов'яни, що предками скандинавів були слов'яни, а не навпаки і т.д. А головними серед усіх слов’ян є росіяни. Звісно ця тенденція тільки набрала обертів після розпаду Радянського Союзу і отримала повну і відкриту підтримку влади. В багатьох аспектах пропаганда в Росії дуже схожа з пропагандою Третього Рейху. І навіть адаптується, сучасні неонацистські групи в Росії стверджують, що слов'яни такі ж арійці як і німці через змішування арійської раси з слов’янами коли арійці йшли до європи через північне причорномор'я. Росія і до сьогоднішніх подій була однією з най расистських країн Європи, але протягом кінця 2021 року - початку 2022 року пропагандиська машина набрала обертів з метою впевнити населення, що вороги всюди, що весь світ ненавидить Росію, росіян і все російське, а на сам перед Україна. Тут можна акцентувати увагу, що 
В 1980-х - 1990-х в регіонах Росії де були великі національні меньшинства почався всплеск расистських і ксенофобських настроїв до російського населення. Ці випадки стали стовпами сучасного міровозренія, що росіяни бідні і їх всі притисняють. Також це призвело до ксенофобських і расистських настроїв у населення, потім це все підкрипилось пропагандою на федеральних каналах. І зараз ми маємо одну з най расистських країн в світі. Ми всі бачимо до яких катастрофічних проблем це призвело. 
Недавні антисемітські висловлювлювання Міністра закордонних справ - Лаврова викликали обурення в Ізраїлі. Він сказав, що “нацизм” в Україні можно поєднати з єврейським корінням Зеленського, що вже є проявом расизму та антисемітизму. А потім ще додав, що у Гітлера теж була єврейська кров і виходить, що єврей влаштував Голокост. Звісно це викликало дуже погану реакцію у Ізраїля, який шанує пам'ять жертв Голокосту і взагалі антисемитизму. Це визвало всесвітню реакцію, майже кожна країна де є єврейські діаспори, та й взагалі цивілізовані країни були дуже обурені такими висловлюваннями зі сторони офіційних ліц росії. Весь світ це засудив.
Наразі ми маємо дуже расистську країну, але проблема в тому, що влада не проста не протидіє цьому, а ще й підтримує. Але й це не саме страшне, гірше за все то, що їх пропагандистських хід в тому, щоб завірити все населення в тому, що не це росіяни расисти, а всі навколо расисти проти росіян. Це просто неймовірно, тим більше в європейській країні.
Беручи до уваги все те, що було наведено вище ми бачимо, як важливо не допускати расистських висловлювань в політиці, чому треба боротися з расистськими угрупованнями і їм подібними. Чому треба запобігати розповсюдження расистських настроїв у суспільстві. 
Однак слід відмітити, що не всі росіяни згодни з таким положенням, але більшість з них не є політично активними. Беручи це до уваги - здається немає змоги якось змінити положення справ бистро при цьому дотримуючись міжнародного права, адже дякуючи пропаганді вони на всі 100 відсотків впевнені в своїй правоті і не приймуть правду. Це ще більше жахає. Є й ті росіяни які вже давно живуть за кордоном, на приклад в Європейських країнах і розуміють правду, деякі з них навіть воюють проти сучасної російської влади. Але навіть серед тих росіян, хто виїхав і вже довго живе за кордоном є ті, хто попали під російську пропаганду і підтримують все те жахіття, що зараз є реальністю в росії та Україні. 
Взагалі російська пропаганда дуже дивна. Вона використовує такі тезиси як: “ми з українцями один народ”, “українців не існує, вони росіяни” і “всіх українців треба вбити”. Дивно те, що росіяни вірять во все це одночасно. Це формує унікальну форму расизму, дослідження такого феномену ще предстоїть зробити, але воно точно попаде в історію на рівні з пропагандою Третього Рейху і будемо сподіватися, що в цей раз про це будуть згадувати “ніколи знов”, а не “можем повторить”.
Дослідження російського расизму ще належить провести, але в народі його вже прозвали “рашизм” або “росизм” за зрозумілих причин.
ООН щодо сучасного расизму “Генеральний секретар ООН, голова ЮНЕСКО та інші представники ООН в один голос виступили проти расизму, хвиля якого загрожує захлеснути сьогоднішній світ. Їх турбує, що відкриті прояви ненависті та ідеологія расової переваги з тіні виходить на світ і загрожує стати нормою.” [2]
Що до расизму до українців треба відмітити такий момент. Хоча політично Україна не робила ніяких расистських заяв, дій, не вводила расистські закони що до росіян, але звичайних українців це не торкається. Вже було багато випадків, коли виникали конфлікти між українцями які розмовляють на українській і на російській. Тут є два погляди: перший, що українська - це наша мова і всі народи мають свою мови і розмовляють на ній, то й ми повинні так робити. Другий, що Україна - вільна країна і всі мають право вибору на якій мові спілкуватися в повсякденному житті. Другий варіант є більш толерантним, але розмовляти на мові країни агресора і країни-террориста теж є сумнівним рішенням. 
Давайте трішки поговоримо про статистику, в грудні 2021 року, за 3 місяці до початку повномасштабної війни в росії проводилась низка масштабних соціологічних опитувань від більш-менш незалежного, наскільки це можливо в росії, аналітичного центру “Левада-центр”, які показали, що протягом 2021 року хоча і був провал в кінці травня, але на початку року і в кінці більшість росіян позитивно ставились до України і українців, особливо ті у кого є родичі в Україні. Так в грудні позитивно ставились до України аж 45% населення росії. В більшості позитивно ставилась до України - російська молодь, приблизно 57%. Також 39% українців позитивно ставились до росії наприкінці 2021 року, але 47% ставились негативно. А якщо казати про ставлення українців і росіян друг до друга, то що в росії, що в Україні більшість мала позитивне відношення друг до друга. 
Також було викладено багато інтерв'ю з простими громадянами росії щодо їх ставлення до українців. Ці інтерв’ю проводили і пропагандистські і більш-менш незалежні соціологічні центри. Що в росії є велика кількість громадян які вважають, що Україну і українців слід знищити до останнього, що є крайньою мірою расизму на рівні з нацистською Німеччиною і її злочинів проти людяності - голокосту і інших. 
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В висновку до цієї дипломної роботи можу зазначити, що проблема расизму в суспільстві з’явилась вже дуже давно, хоча питання «коли саме?» залишається відкритим і по сьогодні. До початку російсько-Української війни тема расизму була головну на засіданнях в ООН. І в цій дипломній роботі я розповів Вам про актуальність цієї проблему, її течії, приклади з історії, як погані так і хороші. Сподіваюсь ця дипломна робота внісе свій внесок в це питання. 
Тут було наведено багато прикладів расизму і далеко не всі з них це расизм білих над іншими расами. Расизм може бути і буває з боку кого завгодно до кого завгодно.
В цій дипломній роботі було представлені багато жахливих випадків расизму, які і навіть зараз трапляються. Тому я ще раз наголошую на актуальність цієї теми і те, що на неї слід виділяти більше уваги в сучасній Україні. Це потребує допомоги і уваги держави на всіх рівнях, уваги народу. Лише всі разом, і влада, і громадянське населення зможуть подолати расизм в Україні і не допустити повторення цих трагедій. Але це все буде реалізовуватися,  на жаль, лише після закінчення війни.
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