
С. П. Ільов. Це рідкісні та цінні видання ХѴ-ХѴІІІ ст., це унікальні 
зразки інкунабулів та палеотипів, це велика кількість зарубіжних 
видань ХѴІ-ХѴІІІ ст. Виняткову цінність має відділ періодики, що 
становить 60 % всього книжкового фонду. Завдяки науковості та 
універсальності своїх фондів Наукова бібліотека Одеського націо­
нального університету сьогодні є одним із найвпливовіших соціаль­
них інститутів в регіоні.

У 2002 р. Наукова бібліотека брала участь у конкурсі “Грант Форд 
Мотор Компані” та отримала головний приз за проект “Збереження 
унікального комплекту рідкісних та цінних видань ХѴ-ХІХ ст.”

Сюди приходять вчені та студенти, учні коледжів та гімназій, 
наукова громадськість міста, професори, викладачі вузів для того, 
щоб прилучитись до невичерпного джерела знань.

Річна книговидача складає 2 157 170 примірників. В день бібліо­
теку відвідують від 700 до 1000 читачів.

Бібліотека має 2 книгосховища, щорічно близько 55 тисяч чи­
тачів користуються послугами 12 спеціалізованих читальних залів 
та 12 абонементів, 2 Інтернет-залів.

З 1995 р. університет очолює заслужений діяч науки і техніки, 
доктор ф ізико-матем атичних наук, академ ік НАН України 
В. А. Сминтина. З його ініціативи та за його сприяння відбуваєть­
ся комп’ютеризація та розвиток бібліотеки. Колективу бібліотеки 
надають постійну допомогу у вирішенні назрілих питань життя і 
діяльності бібліотеки проректори університету.

Особливим багатством бібліотеки завжди були і будуть її кад­
ри — талановиті, відповідальні, безмежно відданні своїй справі люди, 
їхня висока кваліфікація, компетентність високо цінуються у місті. 
Це заступники директора — В. П. Пружина, А. В. Зайченко. Це 
бібліографи І. В. Шепельська, В. В. Самодурова, Л. Ю. Кудінова,
Н. С. Тахтарова; співробітники відділу рідкісної книги та руко­
писів: О. В. Полєвщикова, Є.В. Савельева, співробітники обслугову­
вання Т. А. Фурман, О. І. Головко, Г. П. Бахчіванжи, Л. Ф. Мусій, 
В. В. Ярова, А. Р. Резнік, О. М. Подругіна, Г. В. Дроздова, О. О. Пер­
мякова, Г. І. Войченко. Це співробітники комплектування С. М. Ста- 
рицька, С. М. Ширкіна, М. М. Пясецька. Це співробітники відділу 
обробки та каталогізації: Н. В. Мусієнко, Н. В. Кабанова, О. О. Мімі- 
ношвілі, 3. М. Запорожець, Т. М. Риптік. Це співробітники книго-
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сховищ бібліотеки: Т. М. Гайдай, Л. М. Жак, К. К. Бобул, Н. С. М’ясна,
О. М. Андреева, О. О. Ізуїта, К. І. Колісниченко, О. О. Журавська. 
З вдячністю згадуємо ми тих, хто багато зробив для підвищення 
авторитету бібліотеки та багатьох інших скромних подвижників 
книги.
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БІБЛІОТЕКА ОДЕСЬКОГО ТОВАРИСТВА ІСТОРІЇ 
І СТАРОЖИТНОСТЕЙ

Одеське товариство історії і старожитностей (далі — Товари­
ство) впродовж свого понад вісімдесятирічного існування було цен­
тром історичних досліджень на Півдні України. Воно було засно­
вано 1839 року (члени-засновники — М. М. Кир’яков, М. Н. Мурза-
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кевич, Д. М. Княжевич, О. С. Стурдза, А. Я. Фабр) з метою вивчення 
історії Новоросійського краю і Бессарабії. Серед шістьох основних 
завдань першого статуту два передбачали зібрання книжок з ме­
тою: “піддавати критичному дослідженню показання древніх пись­
менників про його (края. — В. X .) місцевості і визначні місця, і 
відшукувати сліди їх у сучасності” та “розглядати твори, що вихо­
дять російською й іноземною мовами, які мають той самий предмет, 
і визначати їх вірогідність” [1].

Накопичення книжок розпочалось від самого початку існуван­
ня Товариства. Напочатку 1841 р. воно мало у своєму розпоряд­
женні 262 твори у 387 томах, які тематично упорядники звіту роз­
ташували так: 1) богослов’я — 5; 2) всесвітня історія — 26; 3) ро­
сійська історія — 54; 4) біографії — 49; 5) географія — 14; 6) подо­
рожі — 17; 7) статистика — 11; 8) археологія — 39; 9) нумізмати­
ка — 18; 10) російська й іноземна словесність — 56; 11) мовознав­
ство — 6; 12) бібліографія і різне — 14. Головним шляхом попов­
нення зібрання були подарунки. Жертводавцями виступали провідні 
наукові установи країни, такі як Петербурзька Академія наук, Мос­
ковське товариство історії і старожитностей російських, універси­
тети та відомі науковці і члени Товариства [2].

Товариство спочатку не мало свого приміщеня. Після появи 
наприкінці 1842 р. добудови побіля біржі під бібліотеку було ви­
ділено одну з кімнат в ній. Поступово зібрання книжок у Това­
ристві зростало. Чимдалі помітною формою збільшення фондів 
ставали не лише дарунки, а й обмін виданнями з науковими уста­
новами. Причому це були наукові установи і заклади не лише 
Російської імперії, а й поза її межами. Такі, зокрема, стосунки 
склалися у 60-ті рр. XIX ст. з королівською Баварською Акаде­
мією у Мюнхені. У 1863 р. міністерство народної освіти надісла­
ло Товариству примірник “Bibliorum codex Sinaiticus” — виданий 
у Петербурзі німецьким професором Тишендорфом т. з. Синайсь- 
кий рукопис Біблії (знайдений у 1845 р. членом Товариства ар­
хімандритом Порфірієм).

Також після здобуття державної субсидії з 1840 р. стало мож­
ливим купувати все більше книжок — до початку 70-х рр. їх купу­
вали десятками щорічно. Наприклад, за допомогою нідерландсько­
го консула в Одесі вдалося придбати твір амстердамського бюрг-
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мейстера Н. Вітсена “Noord en Oost Tartaryen” (1705). У 1870 р. 
бібліотека Товариства зросла до 1315 назв (у 2005 томах) книжок, 
брошур і періодичних видань [3].

На початку 70-х рр. XIX ст. матеріальний стан Товариства по­
гіршився і придбання книжок ставало майже неможливим. Так, 
починаючи з 1878р., 14 років поспіль кількість придбаних книжок 
не перевищувала трьох одиниць (причому в 11 з цих років не було 
жодного придбання). Тому лише подарунки членів Товариства і 
обмін літературою дозволяли збільшувати зібрання. Звіт за 1890/ 
1891 рік зафіксував “книг, брошур, періодичних видань” — 2127 
(4594 томів) [4].

Протягом 80-90-х рр. у Товаристві відбулося кілька помітних 
подій — у 1883 р. було зведено новий будинок Товариства (його 
музей і бібліотека займали приміщення навпіл з міською публіч­
ною бібліотекою); з 1892 р. — збільшено державну субсидію; 
1896 р. — прийнято новий статут. У зв’язку з появою нового при­
міщення і новими фінансовими можливостями у 1892 р. було ви­
рішено упорядкувати бібліотеку і видати її каталог. Таке видання 
вийшло друком в Одесі наступного року. “Каталог библиотеки им­
ператорскою Одесскою общества истории и древностей” (81 с.) поді­
лений на сім розділів: 1) “Богослов’я. Класики. Мовознавство. 
Бібліографія” — включав 188 назв; 2) “Історія. Історія права” (631); 
3) “Географія. Подорожі. Етнографія. Статистика” (321); 4) “Архе­
ологія. Епіграфіка. Старожитності. Мистецтво” (613); 5) “Нумізма­
тика. Сфрагістика” (231); 6) “Періодичні видання” (68); 7) “Суміш. 
Біографії” (122). Слід відзначити, що значну питому вагу серед 
зібрання посідали видання не російською мовою — 896 назв, що 
складало понад 40 % від загальної кількості, що свідчило про інтег­
рованість Товариства у світову науку.

Необхідно зазначити, що зібрання Товариства і поділ на розділи 
значною мірою відображали як коло його наукових інтересів, так і 
рубрикаційні підходи тогочасної науки. Так, зокрема, якщо розгля­
нути археографічні видання — публікації історичних джерел та їх 
описи, — то вони виявляться розкиданими майже по всіх розділах 
(щоправда, це деякою мірою відбувається навіть і при розділі міжна­
родної універсальної десятинної класифікації). Археографічні пуб­
лікації, за приблизними підрахунками, складають у першому розділі
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третину, у другому (найбільшому) — понад дві третини, у третьому 
і четвертому — десяту частину. В цілому публікації і описи істо­
ричних джерел займали приблизно п’яту частину всього книжко­
вого фонду Товариства.

Невід’ємною складовою бібліотеки було зібріння писемних та 
зображальних джерел (карти, плани, креслення, малюнки, портрети 
тощо). Перші відомості про їх накопичення було наведено у 1843 р., 
коли було зібрано 10 рукописів та 17 креслень і карт. До середини 
80-х рр. колекція повільно, але неухильно збільшувалась. У 1884 р. 
уже нараховувалось 125 “рукописів старовинних і нових збірників”, 
41 “східний рукопис і друкована книга”, 159 “старовинних доку­
ментів, грамот, патентів” та ще 570 карт, планів, креслень, гравюр і 
видів (в середньому 20 придбань на рік). Відтоді процес накопичу­
вання писемних джерел почав уповільнюватись. У 1892 р. повідом­
лялось, що перший зі згаданих показників збільшився всього на 
одну позицію, другий — на сім, третій — на шість, а останній — на 
32 (щорічно менше шести придбань). На превеликий жаль, з того 
року під претекстом упорядкування бібліотеки було припинено 
публікацію цих даних, які так і не було відновлено, а перший, при­
чому частковий, опис рукописного зібрання з’явився лише у 1910 р. 
у 28 томі “Записок” та окремою брошурою [5].

За статутом 1896 р. у Товаристві з ’явилась посада бібліотекаря. 
До того, у 1839-1858 рр. його обов’язки спорадично виконували
О. Ф. Панагіодор-Ніковул, П. В. Беккер, Г. І. Соколов, К. К. Зеле- 
нецький, М. С. Власьєв. Відтоді бібліотекаря як такого не було і 
його функції здійснював зазвичай секретар (М. Н. Мурзакевич, 
В. Н. Юргевич, Ф. І. Леонтович, В. О. Яковлєв, О. А. Павловський). 
З 1896 р. посаду бібліотекаря посідали викладачі Новоросійського 
університету О. В. Никитський (1896-1897), О. І. Алмазов (1897- 
1898), В. М. Істрін (1898-1901), В. М. Мочульський (1902-1905) [6],
О. В. Ристенко (1905-1914), А. В. Флоровський (з 1914 р. і до кінця 
існування Товариства).

На початку XX ст. бібліотека Товариства продовжувала зростати. 
Основною формою поповнень книгозбірні на той час став обмін літе­
ратурою. У 1912 р. перелік закладів і організацій був досить потуж­
ним: Петербурзька Академія наук, вісім університетів, Московський 
археологічний інститут, 28 наукових товариств, чотири столичні
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архівні установи, 13 губернських вчених архівних комісій, Петер­
бурзька, Віденська археографічні та Петербурзька археологічна комісії, 
14 бібліотек, музеїв, редакцій журналів тощо в Російській імперії та 
32 академії наук, університети, інститути, товариства, архіви музеї, 
бібліотеки у десяти тодішніх європейських країнах, Османській імперії 
та СІНА. У 1913 р., за неповними даними, бібліотека Товариства на­
раховувала понад чотири тисячі назв у майже 11 тис. томах.

У 1908 р., після переїзду міської публічної бібліотеки у новий 
будинок, у розпорядження Товариства перейшлі всі приміщенння, 
які вони ділили доти навпіл. У зв’язку з цим розпочалася загальна 
ревізія книгозбірні — перегляд каталогів, перевірка наявних книг, 
карткового каталогу і складення інвентарного каталогу. Це була 
копітка робота, яка вимагала значної кількості часу. На жаль, тоді 
не було підготовлено не тільки нового видання каталогу, але й не 
доведено до завершення каталогізацію. Це трапилось внаслідок як 
виходу О. В. Ристенка з Товариства (1914), так і початку першої 
світової війни. Буремні події 1917-1920 рр. не сприяли повноцін­
ному функціонуванню бібліотеки. Після встановлення радянської 
влади в Одесі Товариство було приречено на загибель. Кількоразові 
спроби його реанімувати були безрезультатними, особливо з огляду 
на те, що будинок, в якому розташовувався музей (і бібліотека) були 
націоналізовані у березні 1920 р. З того часу музей Товариства став 
окремою установою — Одеський крайовий історично-археологіч­
ний музей, який з 1924 р. став державним, а бібліотека Товариства 
стала бібліотекою музея [7]. Відтоді розпочався новий етап у житті 
цієї книгозбірні.

Отже, бібліотека Одеського товариства історії і старожитностей 
стала одним з центрів накопичення книжок на Півдні України. 
Шляхом обміну, подарунків і купівлі Товариству удалося зібрати 
досить цінні, іноді унікальні, видання з історії України, Молдови, 
Росії та багатьох інших країн. Наявність такої потужної книгозбірні, 
разом з фондами міської публічної і університетської бібліотек, 
створювали спрятливі умови для розвитку історичної науки на 
Півдні України і в Одесі зокрема. Завдяки бібліотечній спадщині 
Товариства сучасні дослідники і сьогодні мають змогу користува­
тись рідкісними виданнями минулих століть, які цілеспрямовано 
збирались науковцями Товариства протягом багатьох десятиліть.
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БІБЛІОТЕЧНА ДІЯЛЬНІСТЬ 
У КОНТЕКСТІ РЕГІОНАЛЬНОГО РОЗВИТКУ

З часів своєї появи бібліотекам притаманні краєзнавчі функції. 
Малі й великі, публічні й відомчі бібліотеки завжди представляють 
рідний край, свій регіон, свої міста у зібраннях масових та науко­
вих видань, літературних пам’яток, різноманітних довідників і кар­
тографічних матеріалів. Краєзнавство і нині становить окремий 
напрямок бібліотечної діяльності, роль якого в умовах незалежної 
України помітно посилилась, що взаємопов’язано з процесами ет­
нокультурного й духовного відродження.

Блискучим прикладом глибоких краєзнавчих досліджень є 
діяльність працівників Наукової бібліотеки ОНУ по вивченню історії 
та культури нашого міста, яка започаткована легендарними “букі­
ністами” С. М. Фельдманом і О. Ю. Ноткіною і яка організаційно 
оформлена у наукове товариство “Одесика” (керівник професор 
М. Ю. Раковський).

В сучасних умовах краєзнавчий напрямок бібліотечної діяль­
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ності одержав новий потужний імпульс щодо свого подальшого роз­
витку. Йдеться про регіональну політику, яка нині чи не найбільш 
популярна в світі, про регіональні підходи, регіональний розвиток. 
Йдеться також про становлення потужного наукового напрямку і 
нової дисципліни університетської освіти — регіонознавства. Зро­
зуміло, що регіонознавство являє собою більш загальний підхід до 
вивчення свого краю — і за просторовими масштабами, і за цільо­
вими настановами. Краєзнавство зберігає своє чільне місце у духов­
ному житті територіальних громад різних рівнів і являє собою обо­
в’язкову складову регіонознавства. Але вітчизняним науковцям і 
освітянам, засобам масової інформації та культури належить най­
ближчим часом з’ясувати і сприймати ідеї регіонального розвит­
ку, принципи і методи регіональної політики з метою їх організа­
ційної та інформаційної підтримки, роз’яснення, пропагування для 
широкого загалу.

Регіональна політика набула надзвичайно широкої популярності 
в розвинутих країнах. Її мета — прискіпливий аналіз передумов і 
темпів соціально-економічного розвитку регіонів для упередження 
їх значної нерівності та своєчасної допомоги застійним і депресив­
ним регіонам. В Європі активно функціонує Асоціація європейсь­
ких регіонів, єдиним членом якої від України лишається Одеська 
область. На даний час в Україні інтенсивно формуються і утверд­
жуються принципи й методи державної регіональної політики, яка 
посилить процеси децентралізації державного управління та де­
мократизації.

Становлення регіональної політики у нашій країні розпочина­
лось на початку 1990-х років. У лютому 1991 р. за ініціативою 
Одеської облради в Одесі зустрілись робочі групи чотирьох облас­
тей — Кримської, Миколаївської, Одеської, Херсонської, — які прий­
няли рішення про розроблення концепції соціально-економічного 
розвитку регіону Українського Причорномор’я, що включав зазна­
чені області. Концепція була розроблена протягом 1991-1992 рр., 
але її розгляд був ускладнений новим статусом Криму — Авто­
номна Республіка Крим, і лише 5 травня 1995 р. Кабінет Міністрів 
України затвердив концепцію (постанова № 324) і доручив відпо­
відним обласним адміністраціям і Кабінету Міністрів АРК розро­
бити Програму соціально-економічного розвитку регіону Українсь­
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