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ВСТУП


Актуальність теми дослідження. Турецька Республіка відіграє важливу роль як на глобальному так і на регіональному рівнях. Протягом останніх десятиліть в політичному житті країни почали відбуватись певні зміни, що також відобразились і у зовнішній політиці. Після приходу до влади в 2002 році Партії справедливості та розвитку відбувається значна трансформація зовнішньополітичної ідеології: відбувається відхід від пануючої протягом багатьох десятиліть політики кемалізму та перехід до поміркованого ісламізму, що включає елементи пантюркізму та панісламізму. Останнім часом, в зовнішній політиці країни зросло значення релігійного чинника. Завдячуючи ісламу ТР намагається укріпити свої позиції на Близькому Сході та серед тюркомовних країн. Туреччина розвиває різні вектори зовнішньої політики: співробітництво із Заходом, східний вектор, російський вектор, розширення взаємин з тюркськими країнами. Актуальність даної теми для українських дослідників полягає ще й у тому, що між Україною та Турецькою Республікою існують досить стабільні та розвинені відносини. Незважаючи на актуальність теми дослідження, наукових праць які давали б комплексне розуміння основ сучасної зовнішньої політики практично відсутні, крім того слід зазначити упередженість та заідеологізованість ряду наукових робіт, що викликає необхідність їх глибокого аналізу та подальшого переосмислення. 
	Мета й завдання дослідження. Мета даного дослідження полягає у вивченні ролі ісламу в реалізації зовнішньої політики Туреччини в ХХІ столітті. Відповідно до зазначеної мети було визначено чотири завдання: дослідження підходів неореалістичної парадигми до проблем зовнішньої політики; вивчення наукових доробків щодо зовнішньої політики Туреччини; аналіз відносин Туреччини з країнами заходу та Російською Федерацією; простежити еволюцію взаємин Турецької республіки з країнами Сходу тюркських.
	Об’єкт та предмет дослідження. Об’єктом дослідження є зовнішня політика Туреччини в ХХІ ст. Предметом дослідження аналіз ролі ісламу в реалізації зовнішньої політики Туреччини в ХХІ ст.
	Хронологічні рамки. Дослідження слід розпочати з  2002 року, тому що саме тоді приходить до влади ПСР та починається трансформація зовнішньополітичної ідеології Туреччини, відхід від «кемалізму». Верхня хронологічна межа залишається відкритою, тому що партія залишається при владі й до тепер. 
	Методи дослідження. Серед загальнонаукових методів системний підхід є найбільш доречним для дослідження міжнародних відносин та зовнішньої політики держав. Даний метод дозволяє досліджувати об’єкти як цілісні системи, виявляти їх зовнішні та внутрішні зв’язки та дати комплексне бачення середовища, в якому реалізується зовнішня політика Туреччини. Для дослідження ролі ісламського чинника в зовнішній політиці Турецької республіки також використовувався індукції, який дозволив вивести загальні судження на основі низки окремих спостережень. В ході дослідження був залучений також історичний метод, який дав змогу відстежити динаміку змін в зовнішній політиці країни протягом зазначеного періоду. Інвент-аналіз застосовувався для сприйняття та виділення фактів щодо активності Турецької Республіки на регіональній та світовій політичній аренах, змін умов функціонування та розвитку. В ході вивчення наукових публікацій та інформаційно-аналітичних матеріалів застосовувались методи порівняльного аналізу та контент-аналізу.
	Наукова новизна отриманих результатів дослідження: вперше було проведено комплексний аналіз ролі ісламу в зовнішній політиці Турецької Республіки; набули подальшого розвитку дослідження відносин Турецької Республіки з країнами Заходу (ЄС, США) та Російської Федерації; набули подальшого розвитку дослідження політики Туреччини щодо країн Сходу та тюркських; удосконалено розуміння значення діяльності Партії справедливості та розвитку для змін векторів зовнішньої політики країни.
Структура роботи обумовлена поставленою метою та визначеними завданнями дослідження. Задля ефективності дослідження було виділено три розділи. 
	Перший розділ присвячений дослідженню теоретичних засад аналізу зовнішньої політики Турецької республіки в ХХІ столітті та вивченню й узагальненню наукових доробок інших дослідників з цієї проблематики. Теоретичною основою для вивчення значення ісламу в зовнішній політиці Туреччини було обрана неореалізм. Для вивчення зазначеною теми було досліджено доробки передусім доробки українських та російських політологів, що дало можливість порівняти підходи вчених цих наукових шкіл. Автор також визначає основні положення зовнішньополітичної стратегії Туреччини, дає пояснення термінам та розкриває сутність основних концептуальних положень: «неоосманізм», «нуль проблем з сусідами», «центральна держава».
	Другий розділ присвячений вивченню відносин Турецької Республіки з країнами Заходу та Російською Федерацією. В розділі аналізується політика Туреччини по відношенню до не мусульманських та не тюркських, до таких країн, що не мають ні релігійного, ні мовного, ні культурного зав’язків з ТР. Сформований таким чином розділ дає змогу порівняти політику ТР за даними напрямами. Розглянута еволюція відносин між ТР та США в період перебування при владі в Сполучених Штатах різних президентів. Автор зробив акцент на основних протиріччях, що виникли в результаті зміни Туреччиною політики Близькому Сході. Розглянуто основні зміни в європейській політиці Туреччини та ставлення до євроінтеграції як політичних еліт так і пересічних громадян. В роботі показано основні причини та побоювання з боку європейської спільноти щодо вступу Туреччини до ЄС. Автор також розглядає основні сфери де перетинаються інтереси Росії та Туреччини та розглядає основні протиріччя між країнами.
	Третій розділ присвячений аналізу політики Турецької Республіки щодо країн Сходу та тюркських, автор підкреслює основні зміни в підходах до формування регіональної політики. Дослідник розглядає ряд двосторонніх відносин: Туреччина-Сирія, Туреччина-Іран, Туреччина-Ізраїль та робить узагальнюючі висновки з урахуванням основних тенденцій. Автор визначає яке саме значення має іслам для зовнішньої політики Туреччини в Близькосхідному регіоні. В роботі також було вивчено відносини Туреччини з Тюркомовними країнами, які стали можливими лише після розпаду Радянського Союзу.
Магістерська робота складається із вступу, 3 розділів, висновків і списку використаних джерел. Загальний обсяг роботи склав 70 сторінок, а список літератури - 8 сторінок.
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В ході написання магістерської роботи на тему: «Роль ісламу в реалізації зовнішньої політики Туреччини в ХХІ ст.» автор дійшов наступних висновків.
Значення ісламу як в зовнішній, так і у внутрішній політиці Туреччини привертає увагу як українських так і зарубіжних науковців, оскільки демонструється відхід від кемалістських принципів. 
Зовнішня політика Турецької республіки відповідає основним ідеям неореалістів. Нові зовнішньополітичні концепції Туреччини вписуються в сучасну неореалістичну парадигму. 
Оскільки Туреччина є сусідом України, а між державами установились міцні та дружні відносини, цілком очевидно, що українські політологи активно вивчають зовнішню політику країни. А прихід до влади в Турецькій Республіці ПСР, та зміни, які відбулись потім, у зовнішній та внутрішній політиці, також знайшли відображення у наукових доробках українських дослідників. Українська наукова література висвітлює всі напрями турецької зовнішньої політики. Особливо слід звернути увагу на роботи представників одеської школи політологів-міжнародників: Габер Є., Воротнюк М., Тарасюк Ю., які фундаментально та різнобічно досліджують зовнішню політику Туреччини.
Російські політологи також активно вивчають зовнішню політику ТР в нових умовах, а особливу увагу звісно приділяють турецько-російським відносинам, незважаючи на докладне викладення матеріалу, роботи російських вчених відзначаються значним впливом політичної ідеології, яка панує на часі  в Російській Федерації.
	З приходом до влади ПСР почали відбуватись зміни не тільки у внутрішній політиці країни, але й у зовнішній. Розглядаючи відносини Туреччини з країнами які не належать ні мусульманського світу, ні до тюркомовних країн, можна помітити деякі зміни. Насамперед зміни торкнулись відносин з ЄС. Якщо протягом довгого періоду Туреччина залишалась відданим прибічником євроінтеграції, то з приходом до влади ПСР, політичні лідери країни активно почали говорити про багатовекторну політику та зазначали, що вони не будуть йти на поступки Європейському Союзу в важливих для Турецької Республіки питаннях. Слід зазначити, що підтримка вступу країни до ЄС знизилась серед пересічних громадян. 
	Країни ЄС також не прагнуть до включення Туреччини в склад Союзу, що пов’язано перш за все з релігійною належністю країни до ісламського світу. Ця причина жодного разу офіційно не озвучується, але розглянувши еволюцію взаємин між ТР і ЄС, можна зрозуміти, що останній відтягує вступ країни.
	Відносини між Туреччиною та США носять неоднозначний характер, а протиріччя пов’язанні перш за все з різним баченням близькосхідної політики. Крім того, США практично не відреагувати на політику РФ щодо Туреччини, вважаючи, що країна сама спроможна відбити атаки агресора.
	Агресивна політика РФ негативно вплинула на розвиток співробітництва між Росією та Туреччиною, навіть в економічній сфері, хоча існував значний потенціал.
	Політика Турецької Республіки змінилась по відношенню до мусульманських країн, ТР намагається на основі приналежності до ісламського світу завоювати довіру країн, та відігравати роль регіонального лідера. Така політика ускладнює турецько-ізраїльські відносини. Натомість налагоджуються турецько-іранські відносини, був період потепління в турецько-сирійських відносинах, незважаючи на існування довготривалих протиріччь. 
	Турецька Республіка активізувала свою політику на теренах тюркомовних республік. Політика носить передусім економічний характер та сприяє розвитку культурних звязків. Та не всі країни позитивно відносяться до активності Туреччини в цьому напрямі, адже побоюються зростаючого впливу на внутрішньополітичні процеси.
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