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Введение



Темой данной дипломной работы является:

«Внешнеполитическая концепция Аятоллы Хомейни в Иране и ее практическая реализация в 80х гг. XX века»

Актуальность данной работы объясняется следующими факторами. Исламская Республика Иран занимает одну из главных позиций в регионе

Ближнего Востока с точки зрения международных отношений. Его ориентация в первую очередь на исламские страны объясняется уникальным государственным строем – шиитской теократией, – установившейся в ходе революции 1979 года. Она определила главные принципы внешней политики, которых Иран, в основном, придерживается до сих пор. Его связи с арабскими странами часто неоднозначны и отличаются борьбой за влияние и лидерство.

1. условиях современных процессов на первый план также выходят отношения между США и Ираном, и изучение данного периода поможет глубже понять разногласия, которые привели к осложнению отношений между этими двумя государствами.

Целью данной работы является комплексный анализ исламской революции

1. ее влияния на последующие действия Ирана во внешней политике.

0. соответствии  с  поставленной  целью  сформулированы  следующие

задачи:

1. обозначить  причины,  которые  привели  к  усилению  радикализма  и

началу революции, с учетом внутриполитических и внешнеполитических факторов;

1. проследить и дать оценку событиям, имевшим место в период революции;

1. проанализировать политический строй Ирана, установившийся в результате революции, и Конституцию ИРИ;

1. изучить принципы внешней политики Ирана в контексте американо-иранских отношений и ирано-иракской войны;
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1. ходе написания дипломной работы был изучен широкий круг источников, ряд статей и монографий как советских, так и зарубежных авторов.

Опорными источниками стали работы, посвященные лидеру революционного движения. В частности, большое значение имеет книга Аятоллы Хомейни [11], в которой он делится своими соображениями относительно будущего строя Ирана. Существенный интерес к личности лидера был выражен в политической биографии, написанной Агаевым С. Л. [7]. В своем труде автор много внимания уделяет жизни имама, дает характеристику его деятельности. Источником, подкрепляющим исследование, выступил очерк политической биографии Хомейни Жукова [18], в котором приводятся фрагменты речей и лекций Аятоллы, произносимых на публике.

Также была изучена резолюция СБ ООН №598 [35], призывающая стороны урегулировать ирано-иракский конфликт и предлагающая свой вариант его разрешения.

Основополагающими работами выступили монографии Агаева С. Л. [3, 4, 5, 6]. В своих трудах автор детально раскрывает причины, и останавливается на анализе важных событий, которые имели принципиальное значение для успеха революции. Подробное описание внутренних условий, в которых проходила революция, можно найти в статьях Амузегара Д. [40] и Рулоу Е. [45].

Широкое освещение в работах российских авторов получила тематика отношений между Ираном и США. Кременюк В. А. [27], Овинников Р. С. [32] и Борисов Р. В. [12] представляют нашему вниманию комплексное исследование политики США в отношении ИРИ. Особое внимание кризису американо-

иранских отношений уделяется в работе Риделя [43]. Концентрируясь на глубине противоречий, автор дает им комплексный анализ, акцентируя внимание на последствиях.

Закрепление особых принципов внешней политики Ирана привело к эволюции ирано-иракских отношений. Этот вопрос был детально рассмотрен Ниязматовым Ш. А. [31]. В своем историческом очерке автор преподносит историю развития конфликта между Ираном и Ираком, выявляя действительные

[bookmark: page5]5

причины их противоречий и результаты их урегулирования. Также была изучена политическая биография Саддама Хусейна [10], в которой раскрывается видение конфликта с противоположной стороны.

Хронологические рамки работы охватывают период с 1951 по 1988 гг. Нижняя хронологическая рамка обусловлена приходом к власти в Иране нового

премьер-министра, Мохаммеда Мосаддыка, начавшего программу национализации иранских предприятий, вызвав недовольство прозападных кругов. Верхняя хронологическая рамка связана с подписанием мирного договора между Ираном и Ираком и завершением длительного противостояния, вызванного последствиями революции.









































Заключение
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1. результате проведенного исследования можно сформулировать следующие выводы.

Политика шаха Мохаммеда Резы Пехлеви в отношении внутриполитического и экономического развития страны в 50-х годах 20 века стала главной причиной того, что революция совершилась. Неравномерное развитие различных регионов Ирана привело модернизацию по западному образцу к провалу, усугубив ситуацию. Учитывая, насколько сильны позиции духовенства и настроения шиитской общины в Иране – категорически не правильным было ограничивать их в правах. Лишенное достаточного финансирования и влияния, которым духовенство пользовалось на протяжении многих веков, им ничего не оставалось делать, как стать на путь борьбы с установившимся режимом. Наличие и функционирование такого органа, как тайная полиция САВАК, настроило все население против шаха. Неоправданный террор и нарушение права человека были основной их деятельностью.

На созревание революционной ситуации оказал влияния внешний фактор,

1. именно Соединенные Штаты Америки. Поддерживая курс на укрепление своих позиций в регионе с целью контроля над нефтяными ресурсами Ирана, они создали сеть военных баз, чем вызвали засилье представителей американских военных, а законы об их неприкосновенности стали определяющими факторами,

вызывавшими бурную негативную реакцию среди населения.

Главной целью революции было, помимо свержения шаха, ликвидация всего западного влияния, которое, по мнению народных масс и их лидеров, мешало благополучному развитию государства в экономическом и культурном плане.

Рухолла Муссави Хомейни успешно возглавил революционное движение. Несмотря на то, что большую часть времени, пока шла революция, он провел за границей, он все же смог довести революцию до ее победного завершения. Установившееся двоевластие в стране к концу революции послужило причиной
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очередного всплеска радикализма, но политическую ситуацию удалось стабилизировать достаточно мирным путем. Об этом говорит то, что лидеры движения пользовались популярностью и контролировали ситуацию. Наконец, революция, проходившая в два этапа, завершилась, как и планировалось, свержением династии Пехлеви и провозглашением республики на основах шариата. В результате государство получило новое название – Исламская республика Иран, которое сохраняется до сих пор.

Принятие Конституции путем референдума 2-3 декабря 1979 года с закрепленным в ней принципом «валиат-факих», стало уникальным явлением, превратив Иран в страну с уникальным государственным строем и наделив духовенство высшей властью. Гражданскую политическую власть осуществлял президент, меджлис и премьер-министр. Четко прописанные принципы шариата в Конституции были отражены на практике исламизацией страны.

Что касается внешней политики, то после победы революции в стране четко обозначились два ведущих принципа: антиамериканская направленность и

политика «экспорта исламской революции». Активная пропаганда антиамериканизма среди студенческой молодежи и ее стремление ограничить присутствие штатов спровоцировала один из сильнейших международных кризисов – американо-иранский, поставив под угрозу мирное развитие отношений США с Ираном.

Последствием «экспорта исламской революции» стала восьмилетняя кровопролитная война между Ираном и Ираком. Примечательно, что в принципе,

1. этой войне нет победителей и проигравших, поскольку конфликт одинаково ослабил эти две стороны, подорвав работоспособную экономику, что привело к дальнейшим осложнениям внутриполитической жизни как Ирана, так и Ирака.

Важное место занимают попытки разрешения конфликта миротворческих организаций, в частности ООН. Эта организация всецело способствовала урегулированию последствий «экспорта исламской революции» и установлению мира в данном регионе
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