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Введение
Мyльтикультурализм как мировоззренческий принцип, социальное и политико-правовое явление появился в центре внимания исследователей-культурологов, философов, политологов, юристов, социологов сравнительно недавно - в 60-е годы XX в. Его утверждение происходит на основе решения ряда сложных социальных, политико-правовых проблем, связанных с культурной, этнической, расовой и религиозной разнородностью государств.
Актуальность темы исследования заключается в том, глобализация и усиление миграционных потоков способствовали интенсификации социокультурного разнообразия - возникновению новых видов меньшинств с разными ценностно-нормативными системами. Формирование новой социокультурной парадигмы привело к развитию новых типов общественных противоречий, ставя под сомнение универсальность либеральной доктрины. Глубокие культурные и ценностные разногласия стали причиной межэтнических конфликтов, потому что политические решения в пользу большинства не всегда удовлетворительные и легитимные для меньшинств, ставит демократическую стабильность государств под угрозу. Концепция мультикультурализма должна была стать ответом на проблемы полиэтнического социума, но на практике оказала весьма неоднозначный эффект.
Объектом работы является кризис Западного мультикультурного общества. 
Предмет работы – влияние цивилизационного фактора на кризис Западного мультикультурного общества.
Целью работы является определение дальнейших перспектив мультикультурализма для Западной цивилизации. 
Достижение поставленной цели необходимо реализовать следующие задачи:
1. Определение политико-культурной ситуации в основных странах Западной цивилизации.
2. Анализ миграционной политики в США, Канаде и европейских странах.
3. Выявление глубинных причин кризиса мультикультурной парадигмы.
Характеризируя степень научной разработки проблемы, следует отметить канадского политолога и философа У. Кимлику. Теоретико-методологическую базу исследования составили труды Г. Терборна по исследуемой проблематике. Работы В. Назарова и М. Погребинского содержат актуальную практическую информацию.
Структура дипломной работы полностью соответствует логике реализации основных научных задач. Квалификационный проект состоит из введения, трёх разделов, вывода и списка использованных источников.
В первом разделе проанализировано применение идей мультикультурализма на практике и основные причины их несостоятельности.
Во втором разделе акцентируется внимание на реализации странами Запада конкретных мер по интеграции национальных меньшинств в свои общества, а также основные преграды на пути к целостности многокультурных государств. 
Третий раздел посвящен мультикультурализму в украинском измерении. В нём рассматриваются основные культурные противоречия украинского общества. 
В выводе обобщаются результаты научного анализа проблемы в целом. 
При написании дипломной работы были использованы следующие методы:
· Историко-сравнительный. Данный метод даёт возможность проследить за эволюцией культурной политики в странах Запада, а также сравнить ситуацию «до и после» мультикультурализма.
· Анализ документов. С помощью данного метода удалось проанализировать отдельные законодательные акты, регулирующие миграционную политику в исследуемых странах.
· Диалектический метод. Для анализа политического поведения отдельных иммигрантских общин, а также принимающей стороны, необходимо проанализировать историю формирования мировоззренческих установок этносов, их основные противоречия и формы взаимодействия.
· Культурологический метод. Определяет характерные черты политической культуры, влияние их на политический режим и уровень свободы.
· Компаративистский метод. Предполагает сравнение культурных и политических традиций разных обществ.
· Бихевиоральный метод состоит в анализе политического поведения различных культурных общностей.
· Ситуативный метод. С помощью данного метода удалось проанализировать реализацию идей мультикультуралзма в отдельных странах и результаты таких нововведений. 
· Социологический метод. Не менее важно проследить влияние иммигрантских общин на политическую ситуацию  в государстве.







Заключение
Мультикультурализм и его будущее могут показаться на первый взгляд весьма расплывчатыми. Однако мы можем выделить как минимум два сценария дальнейшего его развития. 
В первом случае обратимся к позиции либеральной критики мультикультурализма, которая утверждает, что мультикультурализм превращается или является паразитическим явлением – люди возвращаются к истокам своих культур и примыкают к соответствующим культурным общинам, потому что им (общинам) предоставляют определённые блага и льготы. Это ведёт к позитивной дискриминации и постепенному перетягиванию миноритарными обществами одеяла на себя. На мой взгляд, обстановка будет накалятся в цивилизационном контексте. Если опираться на концепцию Хантингтона, то мультикультурализм способен разрушать изнутри отдельные культуры. Помещая в гомогенное общество инородные социально-культурные ячейки и пытаясь всячески поддерживать их жизнедеятельность внутри по сути другого организма, мы тем самым нарушаем его природную целостность. Это всё ведёт к глобальному столкновению цивилизаций, а в  итоге и нивелированию их как таковых. 
Тем не менее, есть более оптимистичные прогнозы. Учитывая проблемный характер внедрения политики мультикультурализм, в мире не прекращаются поиски новых стратегий культурной политики. Одним из наиболее перспективных направлений является модель «индивидуальной свободы и культурного выбора». Главная  идея такой модели состоит в постепенном ослаблении групповых форм идентификации и переходу к индивидуальному выбору. Культурная свобода – это предоставление индивидам права жить и существовать в соответствии с собственным выбором, имея реальную возможность оценить другие варианты. Множество имеющихся в мире несправедливостей сохраняется и процветает как раз потому, что они превращают своих жертв в союзников, лишая их возможности выбрать другую жизнь, и даже препятствуют тому, чтобы они узнали о существовании этого другой жизни. Так и этнические, религиозные или другие групповые культурные традиции в большинстве своем не добровольные, а "аскриптивные", то есть приписаны индивиду от рождения. Поэтому основная цель политики поощрения культурной свободы заключается в ослаблении этой обусловленности, в развитии индивидуального мультикультурализма.
На основе обобщения можно выделить следующие тенденции:
· процессы интеграции и ассимиляции меньшинств в современном обществе замедляются и это стало главной неожиданностью как для политиков, так и для ученых. Одной из актуальных характеристик современности становится кризис идентичности во все более глобализирующемся мире;
· современные социально-политические процессы, происходящие на пространстве западноевропейских стран испытывают на себе влияние кризиса взаимодействия между этническими сообществами и коренным населением. В данном контексте, широкая критика мультикультурализма на всех уровнях является ответом на сложные адаптивные процессы иммигрантов в таких странах, как Великобритания, Германия и Франция;
· мультикультурализм как современная альтернатива ассимиляционным стратегиям, не является совершенной в плане достижения эффективной межэтнической взаимодействия и стабильности в поликультурном государстве, актуализирует не только проблему выработки новых действенных стратегий политики, но и вопрос о будущее поликультурной страны;
· современные разработки альтернативной стратегии предусматривают ослабление групповых форм идентификации индивида и предусматривают стратегию именно индивидуального выбора, так называемого "индивидуального мультикультурализма".
Итак, несмотря на то, что политика мультикультурализма постепенно приобрела негативные коннотации, вызывает немало противоречий и сомнений с теоретической точки зрения, будущее глобального общества невозможно без мирного сосуществования различных культур. Мультикультурализм сегодня выступает в качестве основного принципа нового общества в условиях глобализации. Таким образом, главными вопросами остаются поиски решения проблемных аспектов реализации политики мультикультурализма или даже возможности в современных условиях существования иначе сложившихся и альтернативных приоритетов, путей миграционной политики, направленных на улучшение социально-политических и экономических процессов в многоэтническом обществе.
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