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Ó ñòàòò³ ðîçãëÿíóòî ïðîáëåìè ñ³ìåéíèõ ïðàâîâ³äíîñèí, ïðîáëåìè âèçíà÷åí-
íÿ ï³äñòàâ âèíèêíåííÿ ñ³ìåéíèõ ïðàâîâ³äíîñèí. 
Êëþ÷îâ³ ñëîâà: ñ³ìåéí³ ïðàâîâ³äíîñèíè, ïîäðóææÿ, ñ³ì’ÿ, áðàê, ñóá’ºêòíèé 
ñêëàä. 

Ïðàâîâ³äíîñèíè º îäí³ºþ ç îñíîâíèõ êàòåãîð³é ïðàâà âçàãàë³ ³ ñ³ìåéíîãî 
ïðàâà çîêðåìà. Êàòåãîð³ºþ ñï³ðíîþ, íàâêîëî âèçíà÷åííÿ ñòðóêòóðè, çì³ñ-
òó, à òàêîæ îñíîâíèõ îçíàê ÿêî¿ íåìàº ºäíîñò³ â íàóêîâ³é ë³òåðàòóð³. 

Îñíîâó â÷åííÿ ïðî ïðàâîâ³äíîñèíè ñêëàäàþòü ïðàö³ äîðåâîëþö³éíèõ 
â÷åíèõ, çîêðåìà òåîðåòè÷í³ êóðñè Â. Ô. Òàðàíîâñüêîãî [1], Ã. Ô. Øåðøå-
íåâè÷à [2], Í. Ì. Êîðêóíîâà [3], ïðàö³ ðàäÿíñüêèõ â÷åíèõ — Ð. É. Õàëô³-
íî¿ [4], ß. Ì. Ìàãàçèíåðà [5], Þ. Ê. Òîëñòîãî [6], Î. Ñ. Éîôôå [7], ñó÷àñíèõ 
íàóêîâö³â — Ë. À. ×åãîâàäçå [8], B. C. Òîëñòîãî [9]. Äî âèçíà÷åííÿ îêðå-
ìèõ âèä³â ñ³ìåéíèõ ïðàâîâ³äíîñèí çâåðòàþòüñÿ íàóêîâö³ ìàéæå âñ³õ äî-
ñë³äæåíü, ïðèñâÿ÷åíèõ âèâ÷åííþ êîíêðåòíèõ ñ³ìåéíî-ïðàâîâèõ â³äíîñèí. 
Îäíàê êîìïëåêñíèõ ïðàöü, ïðèñâÿ÷åíèõ ïîíÿòòþ ñ³ìåéíèõ ïðàâîâ³äíîñèí, 
íåáàãàòî, ñåðåä íèõ âèçíà÷íèìè º ðîáîòè ðàäÿíñüêèõ â÷åíèõ [10–17]. 

Çàêîíîäàâñòâî Óêðà¿íè çì³íþºòüñÿ, çì³íþºòüñÿ ïðàâîâà ðåãëàìåíòàö³ÿ 
ñóá’ºêòíîãî ñêëàäó ñ³ìåéíèõ ïðàâîâ³äíîñèí, çì³ñòó ñóá’ºêòèâíèõ ïðàâ ³ 
þðèäè÷íèõ îáîâ’ÿçê³â ó÷àñíèê³â ñ³ìåéíèõ ïðàâîâ³äíîñèí, ùî ïîòðåáóº 
íàóêîâîãî îñìèñëåííÿ ³ îá´ðóíòóâàííÿ. Ìåòîþ ö³º¿ ñòàòò³ º ðîçãëÿíóòè 
ñ³ìåéí³ ïðàâîâ³äíîñèíè, ÿê âðåãóëüîâàí³ íîðìîþ ïðàâà ñóñï³ëüí³ â³äíîñè-
íè, âèñâ³òëèòè îñíîâí³ ïðîáëåìè âèçíà÷åííÿ ï³äñòàâ âèíèêíåííÿ ñ³ìåéíèõ 
ïðàâîâ³äíîñèí, îêðåñëèòè êîëî ó÷àñíèê³â ñ³ìåéíèõ ïðàâîâ³äíîñèí. 

Â òåîð³¿ ïðàâà ñêëàëîñÿ âèçíà÷åííÿ ïðàâîâ³äíîñèí, ÿê ñóñï³ëüíèõ 
çâ’ÿçê³â, ÿê³ âèíèêàþòü íà ï³äñòàâ³ íîðì ïðàâà, ó÷àñíèêè ÿêèõ ìàþòü 
ñóá’ºêòèâí³ ïðàâà ³ þðèäè÷í³ îáîâ’ÿçêè, çàáåçïå÷åí³ äåðæàâîþ (àáî — ñòî-
ðîíè ÿêèõ ïîâ’ÿçàí³ âçàºìíèìè þðèäè÷íèìè ïðàâàìè ³ îáîâ’ÿçêàìè, ÿê³ 
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Правовідносини є однією з основних категорій права взагалі і сімейного 

права зокрема. Категорією спірною, навколо визначення структури, зміс- 

ту, а також основних ознак якої немає єдності в науковій літературі. 

Основу вчення про правовідносини складають праці дореволюційних 

вчених, зокрема теоретичні курси В. Ф. Тарановського |1|, Г. Ф. Шерше- 

невича | 21, Н. М. Коркунова |З31, праці радянських вчених -- Р. Й. Халфі- 

ної (41, Я. М. Магазинера |51, Ю. К. Толстого (61, О. С. Йоффе | 71, сучасних 

науковців -- Л. А. Чеговадзе |З8Ї, В. С. Толстого |9). До визначення окре- 

мих видів сімейних правовідносин звертаються науковці майже всіх до- 

сліджень, присвячених вивченню конкретних сімейно-правових відносин. 

Однак комплексних праць, присвячених поняттю сімейних правовідносин, 

небагато, серед них визначними є роботи радянських вчених (110-171. 

Законодавство України змінюється, змінюється правова регламентація 

суб'єктного складу сімейних правовідносин, змісту суб'єктивних прав і 

юридичних обов'язків учасників сімейних правовідносин, що потребує 

наукового осмислення і обгрунтування. Метою цієї статті є розглянути 

сімейні правовідносини, як врегульовані нормою права суспільні відноси- 

ни, висвітлити основні проблеми визначення підстав виникнення сімейних 

правовідносин, окреслити коло учасників сімейних правовідносин. 

В теорії права склалося визначення правовідносин, як суспільних 

зв'язків, які виникають на підставі норм права, учасники яких мають 

суб'єктивні права і юридичні обов'язки, забезпечені державою (або -- сто- 

рони яких пов'язані взаємними юридичними правами і обов'язками, які 
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îõîðîíÿþòüñÿ äåðæàâîþ). Ïðàâîâ³äíîñèíè º ãîëîâíîþ ëàíêîþ ìåõàí³ç-
ìó ïðàâîâîãî ðåãóëþâàííÿ, îñíîâíèì ñïîñîáîì ðåàë³çàö³¿ ïðàâà [18–21]. 
Çàãàëüíà òåîð³ÿ ïðàâà ðîçðîáëÿº ïðîáëåìó ïðàâîâ³äíîñèí ÷åðåç êàòåãîð³¿ 
ñóá’ºêòà, îá’ºêòà ³ çì³ñòó. Ïðèéíÿòî ââàæàòè, ùî âêàçàí³ êàòåãîð³¿ º íåîá-
õ³äíèìè ñòðóêòóðíèìè åëåìåíòàìè áóäü-ÿêèõ ïðàâîâ³äíîñèí. 

Ñ³ìåéí³ ïðàâîâ³äíîñèíè âèíèêàþòü â ðåçóëüòàò³ âïëèâó ñ³ìåéíî-ïðàâî-
âèõ íîðì íà ñóñï³ëüí³ â³äíîñèíè, ùî íèìè ðåãóëþþòüñÿ. Âèíèêíåííþ ñ³-
ìåéíèõ ïðàâîâ³äíîñèí ïåðåäóº âèäàííÿ íîðì, ÿê³ ðåãóëþþòü äàí³ ñóñï³ëüí³ 
â³äíîñèíè (íîðìàòèâí³ ïåðåäóìîâè); íàä³ëåííÿ ñóá’ºêò³â ïðàâîçäàòí³ñòþ, 
ùî äîçâîëÿº ¿ì áóòè íîñ³ÿìè ïðàâ ³ îáîâ’ÿçê³â, ïåðåäáà÷åíèõ â ïðàâîâèõ 
íîðìàõ (ïðàâîñóá’ºêòí³ ïåðåäóìîâè); íàÿâí³ñòü â³äïîâ³äíèõ þðèäè÷íèõ 
ôàêò³â, ç ÿêèìè íîðìè ïîâ’ÿçóþòü âèíèêíåííÿ äàíèõ ïðàâîâ³äíîñèí (þðè-
äèêî-ôàêòè÷í³ ïåðåäóìîâè) [22, ñ. 81]. 

Â þðèäè÷í³é ë³òåðàòóð³ äî ðîçóì³ííÿ ñ³ìåéíèõ ïðàâîâ³äíîñèí ï³äõîäÿòü 
ïî-ð³çíîìó. Òàê, ². Â. Æèë³íêîâà çàçíà÷àº, ùî “òðàäèö³éíèì º øèðîêå 
ðîçóì³ííÿ ïîíÿòòÿ “ñ³ìåéí³ ïðàâîâ³äíîñèíè”. Âîíî âêëþ÷àº: à) ïðàâîâ³ä-
íîñèíè ì³æ ÷ëåíàìè ñ³ì’¿ (âíóòð³øí³ ñ³ìåéí³ ïðàâîâ³äíîñèíè); á) ïðàâîâ³ä-
íîñèíè, ÿê³ âèçíàþòüñÿ ñ³ìåéíèìè, õî÷à âîíè âèíèêàþòü çà ìåæàìè ñ³ì’¿ 
(çîâí³øí³ ñ³ìåéí³ ïðàâîâ³äíîñèíè)” [23, ñ. 47]. Ïðè öüîìó âíóòð³øí³ìè 
ñ³ìåéíèìè ïðàâîâ³äíîñèíàìè ââàæàþòüñÿ ò³, ùî âèíèêàþòü ì³æ ÷ëåíàìè 
îäí³º¿ ñ³ì’¿, íàïðèêëàä, â³äíîñèíè ì³æ ïîäðóææÿì, áàòüêàìè òà ä³òüìè, 
ÿê³ ïðîæèâàþòü îäí³ºþ ñ³ì’ºþ, ïîâ’ÿçàí³ ñï³ëüíèì ïîáóòîì òà âçàºìíèìè 
ïðàâàìè òà îáîâ’ÿçêàìè. Çîâí³øí³ìè — ïðàâîâ³äíîñèíè ì³æ îñîáàìè, ÿê³ 
ñêëàäàëè ñ³ì’þ ðàí³øå, àáî âçàãàë³ íå áóëè ÷ëåíàìè îäí³º¿ ñ³ì’¿, îäíàê 
ïîâ’ÿçàí³ òàêèìè ïðàâàìè òà îáîâ’ÿçêàìè, ÿê³ çà ñâîºþ ñóòòþ º ñ³ìåéíèìè. 
Öå àë³ìåíòí³ ïðàâîâ³äíîñèíè êîëèøíüîãî ïîäðóææÿ, ïðàâîâ³äíîñèíè ì³æ 
äèòèíîþ òà îäíèì ³ç áàòüê³â, ç ÿêèì äèòèíà ðàçîì í³êîëè íå ïðîæèâàëà, 
ïðàâîâ³äíîñèíè ì³æ îíóêàìè òà áàáîþ, ä³äîì, ÿê³ íå ïðîæèâàþòü ðàçîì, 
òîùî [23, ñ. 47–48]. Ìè ïðèºäíóºìîñÿ äî âèñëîâëåíî¿ ². Â. Æèë³íêîâîþ 
äóìêè ïðî òå, ùî ñ³ìåéíèìè â ïîâíîìó ðîçóì³íí³ ìîæíà íàçâàòè ëèøå 
ïåðøó ãðóïó ïðàâîâ³äíîñèí — ïðàâîâ³äíîñèíè ÷ëåí³â ñ³ì’¿. Â³äíîñèíè, 
ÿê³ âèíèêàþòü çà ìåæàìè ñ³ì’¿, ìîæíà ââàæàòè ñ³ìåéíèìè ïåâíîþ ì³ðîþ 
óìîâíî [23, ñ. 47]. 

Îäí³ºþ ç ïðè÷èí, ÿê³ çóìîâëþþòü ñêëàäí³ñòü âèçíà÷åííÿ ïîíÿòòÿ ñ³ìåé-
íèõ ïðàâîâ³äíîñèí çà â³ò÷èçíÿíèì çàêîíîäàâñòâîì, à òàêîæ ¿õ åëåìåíòà — 
ñóá’ºêò³â ñ³ìåéíèõ ïðàâîâ³äíîñèí, º òå, ùî çà ÑÊ Óêðà¿íè ïîíÿòòÿ ñ³ì’¿ 
òà ¿¿ ñêëàäó òðàêòóºòüñÿ äîñèòü øèðîêî ³ íåîäíîçíà÷íî. Òàê, ÷. 2 ñò. 3 ÑÊ 
Óêðà¿íè âñòàíîâëþº, ùî ñ³ì’þ ñêëàäàþòü îñîáè, ÿê³ ñï³ëüíî ïðîæèâàþòü, 
ïîâ’ÿçàí³ ñï³ëüíèì ïîáóòîì, ìàþòü âçàºìí³ ïðàâà òà îáîâ’ÿçêè. ß. Ì. Øåâ-
÷åíêî ñïðàâåäëèâî ï³ääàâàëà êðèòèö³ öå âèçíà÷åííÿ: “…êîëè ãîâîðèø ïðî 
òå, ùî “ñ³ì’þ ñêëàäàþòü îñîáè, ÿê³ ñï³ëüíî ïðîæèâàþòü, ïîâ’ÿçàí³ ñï³ëüíèì 
ïîáóòîì, ìàþòü âçàºìí³ ïðàâà é îáîâ’ÿçêè” (ñò. 3 ÑÊ), â óÿâëåíí³ âèíèêàº 
ùîñü íà êøòàëò êîìóíàëüíî¿ êâàðòèðè. Ñï³ëüíå ïðîæèâàííÿ ³ ñï³ëüíèé 
ïîáóò, âëàñíå, ìîæóòü ñòîñóâàòèñÿ áóäü-ÿêî¿ ãðóïè ëþäåé, ÿê³ ïðèõèëüíî 
ñòàâëÿòüñÿ îäèí äî îäíîãî, àëå ö³ ëþäè ìîæóòü ³ íå áóòè ïîâ’ÿçàíèìè ñ³-
ìåéíèìè çâ’ÿçêàìè. Ùî æ äî âçàºìíèõ ïðàâ òà îáîâ’ÿçê³â, òî ¿õ õàðàêòåð 
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охороняються державою). Правовідносини є головною ланкою механіз- 

му правового регулювання, основним способом реалізації права 118-211. 

Загальна теорія права розробляє проблему правовідносин через категорії 

суб'єкта, об'єкта і змісту. Прийнято вважати, що вказані категорії є необ- 

хідними структурними елементами будь-яких правовідносин. 

Сімейні правовідносини виникають в результаті впливу сімейно-право- 

вих норм на суспільні відносини, що ними регулюються. Виникненню сі- 

мейних правовідносин передує видання норм, які регулюють дані суспільні 

відносини (нормативні передумови); наділення суб'єктів правоздатністю, 

що дозволяє їм бути носіями прав і обов'язків, передбачених в правових 

нормах (правосуб'єктні передумови); наявність відповідних юридичних 

фактів, з якими норми пов'язують виникнення даних правовідносин (юри- 

дико-фактичні передумови) |22, с. 811. 

В юридичній літературі до розуміння сімейних правовідносин підходять 

по-різному. Так, І. В. Жилінкова зазначає, що "традиційним є широке 

розуміння поняття "сімейні правовідносини". Воно включає: а) правовід- 

носини між членами сім'ї (внутрішні сімейні правовідносини); б) правовід- 

носини, які визнаються сімейними, хоча вони виникають за межами сім'ї 

(зовнішні сімейні правовідносини)" |23, с. 47). При цьому внутрішніми 

сімейними правовідносинами вважаються ті, що виникають між членами 

однієї сім'ї, наприклад, відносини між подружжям, батьками та дітьми, 

які проживають однією сім'єю, пов'язані спільним побутом та взаємними 

правами та обов'язками. Зовнішніми -- правовідносини між особами, які 

складали сім'ю раніше, або взагалі не були членами однієї сім'ї, однак 

пов'язані такими правами та обов'язками, які за своєю суттю є сімейними. 

Це аліментні правовідносини колишнього подружжя, правовідносини між 

дитиною та одним із батьків, з яким дитина разом ніколи не проживала, 

правовідносини між онуками та бабою, дідом, які не проживають разом, 

тощо |23, с. 47-48). Ми приєднуємося до висловленої І. В. Жилінковою 

думки про те, що сімейними в повному розумінні можна назвати лише 

першу групу правовідносин -- правовідносини членів сім'ї. Відносини, 

які виникають за межами сім'ї, можна вважати сімейними певною мірою 

умовно |23, с. 471. 

Однією з причин, які зумовлюють складність визначення поняття сімей- 

них правовідносин за вітчизняним законодавством, а також їх елемента -- 

суб'єктів сімейних правовідносин, є те, що за СК України поняття сім'ї 

та її складу трактується досить широко і неоднозначно. Так, ч. 2ст. 3 СК 

України встановлює, що сім'ю складають особи, які спільно проживають, 

пов'язані спільним побутом, мають взаємні права та обов'язки. Я. М. Шев- 

ченко справедливо піддавала критиці це визначення: "...коли говориш про 

те, що "сім'ю складають особи, які спільно проживають, пов'язані спільним 

побутом, мають взаємні права й обов'язки" (ст. З СК), в уявленні виникає 

щось на кшталт комунальної квартири. Спільне проживання і спільний 

побут, власне, можуть стосуватися будь-якої групи людей, які прихильно 

ставляться один до одного, але ці люди можуть і не бути пов'язаними сі- 

мейними зв'язками. Що ж до взаємних прав та обов'язків, то їх характер 
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âçàãàë³ ìîæå áóòè íàéð³çíîìàí³òí³øèì. Òàê, ç îãëÿäó íà çàïîä³ÿííÿ øêî-
äè òàê³ ïðàâà é îáîâ’ÿçêè ìîæóòü ìàòè çàïîä³þâà÷ øêîäè ³ ïîòåðï³ëèé, 
àëå ñ³ì’¿, ðîäèííèõ çâ’ÿçê³â öå í³ÿê íå ñòîñóºòüñÿ” [24, ñ. 5–6]. 

Îäíî÷àñíà íàÿâí³ñòü òðüîõ åëåìåíò³â, ïîêëàäåíèõ â îñíîâó ïðàâîâîãî 
âèçíà÷åííÿ ïîíÿòòÿ “ñ³ì’ÿ”, à ñàìå: 1) îñîáè, ÿê³ ñï³ëüíî ïðîæèâàþòü, 
2) ïîâ’ÿçàí³ ñï³ëüíèì ïîáóòîì, 3) ìàþòü âçàºìí³ ïðàâà òà îáîâ’ÿçêè, — â 
æèòò³ íå çàâæäè ìîæå ñïîñòåð³ãàòèñÿ. Òàê, îñîáè, ÿê³ ñï³ëüíî ïðîæèâà-
þòü, ìîæóòü íå ñêëàäàòè ñ³ì’þ ó âèïàäêó ïðîæèâàííÿ â îäíîìó æèòëî-
âîìó ïðèì³ùåíí³ ìàòåð³ ÷îëîâ³êà, ÿêèé ïîìåð, ³ æ³íêè öüîãî ïîìåðëîãî 
÷îëîâ³êà. Ïðîæèâàþ÷è ñï³ëüíî, âîíè ìîæóòü âåñòè îêðåìî ïîáóòîâå ãîñ-
ïîäàðñòâî, à âçàºìíèõ ïðàâ âçàãàë³ íå ìàþòü. ², íàâ³òü ó ðàç³, ÿêùî é 
ïîâ’ÿçàí³ ñï³ëüíèì ïîáóòîì, ñ³ì’ºþ ìîæóòü íå ââàæàòè ÿê ñàì³ ñåáå, òàê ³ 
â³äïîâ³äíî äî íîðì ãàëóçåâîãî çàêîíîäàâñòâà. Äî òîãî æ ÷. 3 ñò. 3 ÑÊ Óê-
ðà¿íè çàêð³ïëåíî, ùî ïðàâà ÷ëåíà ñ³ì’¿ ìàº îäèíîêà îñîáà. 

Ñ³ìåéíèé êîäåêñ çàêð³ïëþº äîñèòü øèðîêå êîëî ó÷àñíèê³â ñ³ìåéíèõ 
â³äíîñèí (ñò. 2 ÑÊ Óêðà¿íè), âðåãóëüîâóþ÷è ñ³ìåéí³ îñîáèñò³ íåìàéíîâ³ òà 
ìàéíîâ³ â³äíîñèíè ì³æ: ïîäðóææÿì; áàòüêàìè òà ä³òüìè; óñèíîâëþâà÷àìè 
òà óñèíîâëåíèìè; ì³æ ìàò³ð’þ òà áàòüêîì äèòèíè ùîäî ¿¿ âèõîâàííÿ, ðîç-
âèòêó òà óòðèìàííÿ; ì³æ áàáîþ, ä³äîì, ïðàáàáîþ, ïðàä³äîì òà âíóêàìè, 
ïðàâíóêàìè ð³äíèìè áðàòàìè òà ñåñòðàìè; ìà÷óõîþ, â³ò÷èìîì òà ïàä÷åð-
êîþ, ïàñèíêîì; ³íøèìè ÷ëåíàìè ñ³ì’¿, âèçíà÷åíèìè ó íüîìó. À öèìè ³í-
øèìè ÷ëåíàìè ñ³ì’¿, ñóäÿ÷è ç ÷. 4 ñò. 3 ÑÊ, ÿêà âñòàíîâëþº, ùî ñ³ì’ÿ ñòâî-
ðþºòüñÿ íà ï³äñòàâ³ øëþáó, êðîâíîãî ñïîð³äíåííÿ, óñèíîâëåííÿ, à òàêîæ 
íà ³íøèõ ï³äñòàâàõ, íå çàáîðîíåíèõ çàêîíîì ³ òàêèõ, ùî íå ñóïåðå÷àòü 
ìîðàëüíèì çàñàäàì ñóñï³ëüñòâà, ìîæå áóòè áóäü-õòî. 

Ùîäî íàçâàíîãî ïîëîæåííÿ ÷. 4 ñò. 3 ÑÊ ß. Ì. Øåâ÷åíêî ïèøå, ùî âîíî 
âñòàíîâëþº “áåçìåæíî ðîçìèòå ³ íåâèðàçíå ïîíÿòòÿ äëÿ øëÿõ³â ñòâîðåííÿ 
ñ³ì’¿, âêàçóþ÷è, ùî âîíà ñòâîðþºòüñÿ íà ï³äñòàâ³ øëþáó, êðîâíîãî ñïîð³ä-
íåííÿ, óñèíîâëåííÿ, à òàêîæ íà ³íøèõ ï³äñòàâàõ, íå çàáîðîíåíèõ çàêîíîì, 
³ òàêèõ, ùî íå ñóïåðå÷àòü ìîðàëüíèì çàñàäàì ñóñï³ëüñòâà. ßê³ öå ìîæóòü 
áóòè ï³äñòàâè, ìîæíà ëèøå çäîãàäóâàòèñÿ, àëå, áåçóìîâíî, äî ñïðàâæí³õ 
ñ³ìåéíèõ â³äíîñèí (øëþá, êðîâíà ñïîð³äíåí³ñòü, óñèíîâëåííÿ) âîíè í³ÿêî-
ãî â³äíîøåííÿ íå ìàþòü” [24, ñ. 6]. Ñàìà æ Ç. Â. Ðîìîâñüêà ïîÿñíþº, ùî 
ïîíÿòòÿ ñ³ì’¿, íàâåäåíå â ÑÊ, âèõîäèòü ç îñíîâíèõ îçíàê ñ³ì’¿, ÿêèìè âîíà 
ââàæàº ñï³ëüíå ïðîæèâàííÿ, à òàêîæ íàä³ëåííÿ ÷ëåí³â ñ³ì’¿ ö³ëîþ ñèñòå-
ìîþ ïðàâ òà îáîâ’ÿçê³â, ÿê³ çóìîâëåí³ ñàìå ¿õí³ì ñï³ëüíèì ïðîæèâàííÿì 
[25, ñ. 19–20]. ßê â³äîìî, êëàñè÷íèìè ï³äñòàâàìè äëÿ âèçíà÷åííÿ ïîíÿòòÿ 
“ñ³ì’ÿ” â ñ³ìåéíîìó ïðàâ³ ââàæàºòüñÿ øëþá, êðîâíà ñïîð³äíåí³ñòü, óñèíîâ-
ëåííÿ. 

Ñêëàäíîñò³ ó âèçíà÷åíí³ ÷ëåíñòâà â ñ³ì’¿, à çâ³äñè é ïîíÿòòÿ ñ³ìåéíèõ 
ïðàâîâ³äíîñèí äîäàº òå, ùî çà ÷èííèì ñ³ìåéíèì çàêîíîäàâñòâîì ïðàâîâ³ 
íàñë³äêè ìàéíîâîãî õàðàêòåðó ìàº ñï³ëüíå ïðîæèâàííÿ ÷îëîâ³êà òà æ³íêè, 
ÿê³ íå ïåðåáóâàþòü ó øëþá³ ì³æ ñîáîþ (ñò. 74, 91 ÑÊ Óêðà¿íè). Äî ïðèé-
íÿòòÿ íîâîãî ÑÊ Óêðà¿íè ôàêòè÷íà ïîâåä³íêà ÷îëîâ³êà òà æ³íêè áåçâ³äíîñ-
íî äî íîðìè ïðàâà íå ââàæàëàñÿ ñ³ìåéíèìè àáî øëþáíèìè ïðàâîâ³äíîñè-
íàìè. Ñë³ä ïîãîäèòèñÿ ç ². Â. Æèë³íêîâîþ, ÿêà ïèøå, ùî çàïðîâàäæóþ÷è 

Äî ïèòàííÿ ïðî âèçíà÷åííÿ ñ³ìåéíèõ ïðàâîâ³äíîñèíДо питання про визначення сімейних правовідносин   

взагалі може бути найрізноманітнішим. Так, з огляду на заподіяння шко- 

ди такі права й обов'язки можуть мати заподіювач шкоди і потерпілий, 

але сім'ї, родинних зв'язків це ніяк не стосується" Д|24, с. 5-61. 

Одночасна наявність трьох елементів, покладених в основу правового 

визначення поняття "сім'я", а саме: 1) особи, які спільно проживають, 

2) пов'язані спільним побутом, 3) мають взаємні права та обов'язки, -- в 

житті не завжди може спостерігатися. Так, особи, які спільно прожива- 

ють, можуть не складати сім'ю у випадку проживання в одному житло- 

вому приміщенні матері чоловіка, який помер, і жінки цього померлого 

чоловіка. Проживаючи спільно, вони можуть вести окремо побутове гос- 

подарство, а взаємних прав взагалі не мають. І, навіть у разі, якщо й 

пов'язані спільним побутом, сім'єю можуть не вважати як самі себе, так і 

відповідно до норм галузевого законодавства. До того ж ч. З ст. 3 СК Ук- 

раїни закріплено, що права члена сім'ї має одинока особа. 

Сімейний кодекс закріплює досить широке коло учасників сімейних 

відносин (ст. 2 СК України), врегульовуючи сімейні особисті немайнові та 

майнові відносини між: подружжям; батьками та дітьми; усиновлювачами 

та усиновленими; між матір'ю та батьком дитини щодо її виховання, роз- 

витку та утримання; між бабою, дідом, прабабою, прадідом та внуками, 

правнуками рідними братами та сестрами; мачухою, вітчимом та падчер- 

кою, пасинком; іншими членами сім'ї, визначеними у ньому. А цими ін- 

шими членами сім'ї, судячи з ч. 4 ст. З СК, яка встановлює, що сім'я ство- 

рюється на підставі шлюбу, кровного споріднення, усиновлення, а також 

на інших підставах, не заборонених законом і таких, що не суперечать 

моральним засадам суспільства, може бути будь-хто. 

Щодо названого положення ч. 4ст. 3 СК Я. М. Шевченко пише, що воно 

встановлює "безмежно розмите і невиразне поняття для шляхів створення 

сім'ї, вказуючи, що вона створюється на підставі шлюбу, кровного спорід- 

нення, усиновлення, а також на інших підставах, не заборонених законом, 

і таких, що не суперечать моральним засадам суспільства. Які це можуть 

бути підстави, можна лише здогадуватися, але, безумовно, до справжніх 

сімейних відносин (шлюб, кровна спорідненість, усиновлення) вони ніяко- 

го відношення не мають" | 24, с. 6). Сама ж 98. В. Ромовська пояснює, що 

поняття сім'ї, наведене в СК, виходить з основних ознак сім'ї, якими вона 

вважає спільне проживання, а також наділення членів сім'ї цілою систе- 

мою прав та обов'язків, які зумовлені саме їхнім спільним проживанням 

25, с. 19-20). Як відомо, класичними підставами для визначення поняття 

«сім'я? в сімейному праві вважається шлюб, кровна спорідненість, усинов- 

лення. 

Складності у визначенні членства в сім'ї, а звідси й поняття сімейних 

правовідносин додає те, що за чинним сімейним законодавством правові 

наслідки майнового характеру має спільне проживання чоловіка та жінки, 

які не перебувають у шлюбі між собою (ст. 74, 91 СК України). До прий- 

няття нового СК України фактична поведінка чоловіка та жінки безвіднос- 

но до норми права не вважалася сімейними або шлюбними правовідноси- 

нами. Слід погодитися з І. В. Жилінковою, яка пише, що запроваджуючи 
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òàê³ íîðìè, “çàêîíîäàâåöü íàìàãàºòüñÿ íàäàòè þðèäè÷íîãî âèçíà÷åííÿ 
â³äíîñèíàì, ÿê³ ðåàëüíî ³ñíóþòü ³ á³ëüø òîãî — ìàþòü øèðîêå ðîçïîâ-
ñþäæåííÿ… öå ñïðîáà íîðìàòèâíîãî óïîðÿäêóâàííÿ â³äíîñèí, ÿê³ äî öüîãî 
÷àñó ðîçâèâàëèñÿ ñòèõ³éíî” [26, ñ. 19]. Ñë³ä òàêîæ ïîãîäèñÿ ç íåþ, ùî â 
ÑÊ öÿ ³äåÿ íå íàáóëà çàâåðøåíîãî âèãëÿäó. 

Íà íàøó äóìêó, ðîçøèðåííÿ çì³ñòó òåðì³íó “ñ³ì’ÿ” âèäàºòüñÿ íåîá´ðóí-
òîâàíèì, ïðèçâîäèòü äî âòðàòè íàóêîâèì òåðì³íîì íàëåæíî¿ éîìó ñóâîðî-
ñò³, âèçíà÷åíîñò³ ³ ÿê íàñë³äîê — äî ïðîáëåì ³ ñïîð³â ïðè ïðàâîçàòîñóâàí-
í³. Çàóâàæèìî, ùî ìè ïðîòè íåîá´ðóíòîâàíîãî ðîçøèðåííÿ çì³ñòó òåðì³íó 
“ñ³ì’ÿ” ñàìå â ñ³ìåéíîìó ïðàâ³. Ùî ñòîñóºòüñÿ ³íøèõ ãàëóçåé ïðàâà òà 
çàêîíîäàâñòâà (íàïðèêëàä, ô³íàíñîâîãî, æèòëîâîãî, ïðàâà ñîö³àëüíîãî çà-
áåçïå÷åííÿ òîùî), äå ÷ëåíñòâî â ñ³ì’¿ áåçïîñåðåäíüî ïîâ’ÿçàíå ³ç ñîö³àëü-
íèì ³ ïðàâîâèì çàõèñòîì ÷ëåí³â ñ³ì’¿ ïðàö³âíèê³â îêðåìèõ ïðîôåñ³é, äå çà 
îñíîâó áåðóòüñÿ ³íø³, í³æ ó ñ³ìåéíîìó ïðàâ³, êðèòåð³¿ â³äíåñåííÿ äî ÷ëåí³â 
ñ³ì’¿ (çîêðåìà, ì³ñöå ³ ÷àñ ïðîæèâàííÿ òîãî ÷è ³íøîãî ÷ëåíà ñ³ì’¿, äæåðåëà 
óòðèìàííÿ òîùî), òî òóò çì³ñò ïîíÿòòÿ “ñ³ì’ÿ” º ³íøèì, êîëî ÷ëåí³â ñ³ì’¿, 
º çíà÷íî øèðøèì. Îçíàêè, ïðèòàìàíí³ ó÷àñíèêàì ñ³ìåéíèõ â³äíîñèí â 
³íøèõ ãàëóçÿõ ïðàâà, íå ï³äïàäàþòü ï³ä çàãàëüí³ õàðàêòåðèñòèêè ñóá’ºêò³â 
ñ³ìåéíîãî ïðàâà. 

Ñ³ìåéí³ ïðàâîâ³äíîñèíè çàëåæíî â³ä ïðèòàìàííèõ ¿ì îçíàê ìîæíà êëà-
ñèô³êóâàòè íà äåê³ëüêà ãðóï. 

Â³äïîâ³äíî äî çì³ñòó ïðàâ òà îáîâ’ÿçê³â, ÿê³ ïîâ’ÿçóþòü ñóá’ºêò³â ñ³-
ìåéíèõ ïðàâîâ³äíîñèí, ïðàâîâ³äíîñèíè ïîä³ëÿþòüñÿ íà îñîáèñò³ íåìàéíîâ³ 
òà ìàéíîâ³ ñ³ìåéí³ ïðàâîâ³äíîñèíè. Õî÷à òàêà ïîçèö³ÿ çàïåðå÷óâàëàñÿ 
ª. Ì. Âîðîæåéê³íèì, ÿêèé ñòâåðäæóâàâ, ùî äóìêà ïðî îäíî÷àñíå ³ñíó-
âàííÿ ì³æ ïîäðóææÿì ö³ëî¿ ñåð³¿ ïðàâîâ³äíîñèí — îñîáèñòèõ íåìàéíî-
âèõ, ìàéíîâèõ º ïîìèëêîâîþ, ³ ââàæàâ, ùî ì³æ ïîäðóææÿì ³ñíóþòü ëèøå 
îäí³, øëþáí³ (ïîäðóæí³) ïðàâîâ³äíîñèíè, ÿê³ âêëþ÷àþòü ñóêóïí³ñòü ïðàâ ³ 
îáîâ’ÿçê³â ïîäðóææÿ: îñîáèñòèõ, ç ïðèâîäó ñï³ëüíî¿ âëàñíîñò³, ç³ âçàºìíî-
ãî ìàòåð³àëüíîãî óòðèìàííÿ. Øëþáí³ (ïîäðóæí³) ïðàâîâ³äíîñèíè âèíèêà-
þòü ç óêëàäåííÿì øëþáó ³ ïðèïèíÿþòüñÿ ç ïðèïèíåííÿì øëþáó. Âîíè º 
ð³çíîâèäîì ñ³ìåéíèõ ïðàâîâ³äíîñèí [14, ñ. 94–95]. Íå çàïåðå÷óþ÷è ïðîòè 
òîãî, ùî øëþáí³ (ïîäðóæí³) ïðàâîâ³äíîñèíè º ð³çíîâèäîì ñ³ìåéíèõ ïðà-
âîâ³äíîñèí, âîäíî÷àñ ââàæàºìî, ùî öå íå âèêëþ÷àº ¿õ ïîä³ëó íà îñîáèñò³ 
íåìàéíîâ³ òà ìàéíîâ³. 

Íàâåäåíà ïîçèö³ÿ ª. Ì. Âîðîæåéê³íà ùîäî íåâèçíàííÿ ³ñíóâàííÿ ì³æ 
ïîäðóææÿì îñîáèñòèõ íåìàéíîâèõ, ìàéíîâèõ ïðàâîâ³äíîñèí, ïîÿñíþºòü-
ñÿ, çîêðåìà, ñó÷àñíîþ éîìó ïîë³òèêî-ïðàâîâîþ ³äåîëîã³ºþ, ÿêà, çàïåðå÷ó-
þ÷è ïðàâî âëàñíîñò³, çàêð³ïëþâàëà áåçóìîâíó ð³âíîïðàâí³ñòü ïîäðóææÿ ³ 
íå ïåðåäáà÷àëà ³ñíóâàííÿ øëþáíîãî äîãîâîðó. Íà öþ òà ³íø³ ñëàáê³ ñòîðî-
íè ïîçèö³¿ çâåðòàëàñÿ óâàãà â ñó÷àñíèõ ïóáë³êàö³ÿõ [27, ñ. 18]. 

Â³äïîâ³äíî äî ï³äñòàâ, ç ÿêèìè çàêîíîäàâñòâî ïîâ’ÿçóº âèíèêíåííÿ ñ³ìåé-
íèõ ïðàâîâ³äíîñèí, â³äð³çíÿþòü ïðàâîâ³äíîñèíè, ÿê³ âèíèêàþòü ç³ øëþáó, 
ñïîð³äíåíîñò³, óñèíîâëåííÿ. Äåÿê³ àâòîðè ñþäè â³äíîñÿòü é ³íø³ ï³äñòàâè, 
íàïðèêëàä Ñ. Î. Ìóðàòîâà — ³íø³ ôîðìè âëàøòóâàííÿ ä³òåé, ïîçáàâëåíèõ 
áàòüê³âñüêîãî ï³êëóâàííÿ [28, ñ. 39–40], Á. Ì. Ãîíãàëî — â³äíîñèíè ç îï³-

Â. ². ÒðóáàВ. І. Труба   

такі норми, "законодавець намагається надати юридичного визначення 

відносинам, які реально існують і більш того -- мають широке розпов- 

сюдження... це спроба нормативного упорядкування відносин, які до цього 

часу розвивалися стихійно" |26, с. 19). Слід також погодися з нею, що в 

СК ця ідея не набула завершеного вигляду. 

На нашу думку, розширення змісту терміну "сім'я" видається необгрун- 

тованим, призводить до втрати науковим терміном належної йому суворо- 

сті, визначеності і як наслідок -- до проблем і спорів при правозатосуван- 

ні. Зауважимо, що ми проти необгрунтованого розширення змісту терміну 

Єсім'я" саме в сімейному праві. Що стосується інших галузей права та 

законодавства (наприклад, фінансового, житлового, права соціального за- 

безпечення тощо), де членство в сім'ї безпосередньо пов'язане із соціаль- 

ним і правовим захистом членів сім'ї працівників окремих професій, де за 

основу беруться інші, ніж у сімейному праві, критерії віднесення до членів 

сім'ї (зокрема, місце і час проживання того чи іншого члена сім'ї, джерела 

утримання тощо), то тут зміст поняття "сім'я" є іншим, коло членів сім'ї, 

є значно ширшим. Ознаки, притаманні учасникам сімейних відносин в 

інших галузях права, не підпадають під загальні характеристики суб'єктів 

сімейного права. 

Сімейні правовідносини залежно від притаманних їм ознак можна кла- 

сифікувати на декілька груп. 

Відповідно до змісту прав та обов'язків, які пов'язують суб'єктів сі- 

мейних правовідносин, правовідносини поділяються на особисті немайнові 

та майнові сімейні правовідносини. Хоча така позиція заперечувалася 

Є. М. Ворожейкіним, який стверджував, що думка про одночасне існу- 

вання між подружжям цілої серії правовідносин -- особистих немайно- 

вих, майнових є помилковою, і вважав, що між подружжям існують лише 

одні, шлюбні (подружні) правовідносини, які включають сукупність прав і 

обов'язків подружжя: особистих, з приводу спільної власності, зі взаємно- 

го матеріального утримання. Шлюбні (подружні) правовідносини виника- 

ють з укладенням шлюбу і припиняються з припиненням шлюбу. Вони є 

різновидом сімейних правовідносин |14, с. 94-95). Не заперечуючи проти 

того, що шлюбні (подружні) правовідносини є різновидом сімейних пра- 

вовідносин, водночас вважаємо, що це не виключає їх поділу на особисті 

немайнові та майнові. 

Наведена позиція Є. М. Ворожейкіна щодо невизнання існування між 

подружжям особистих немайнових, майнових правовідносин, пояснюєть- 

ся, зокрема, сучасною йому політико-правовою ідеологією, яка, заперечу- 

ючи право власності, закріплювала безумовну рівноправність подружжя і 

не передбачала існування шлюбного договору. На цю та інші слабкі сторо- 

ни позиції зверталася увага в сучасних публікаціях |27, с. 181. 

Відповідно до підстав, з якими законодавство пов'язує виникнення сімей- 

них правовідносин, відрізняють правовідносини, які виникають зі шлюбу, 

спорідненості, усиновлення. Деякі автори сюди відносять й інші підстави, 

наприклад С. О. Муратова -- інші форми влаштування дітей, позбавлених 

батьківського піклування |28, с. 39-40), Б. М. Гонгало -- відносини з опі- 

90



91

êè òà ï³êëóâàííÿ, ïðèéíÿòòÿ ä³òåé íà âèõîâàííÿ [29, ñ. 11], Þ. Ñ. ×åð-
âîíèé — îï³êó òà ï³êëóâàííÿ ³, íàâ³òü, ïàòðîíàò [30, ñ. 9, 22, 376], ùî 
âèäàºòüñÿ äîñèòü ñï³ðíèì. Íà îá´ðóíòóâàííÿ öüîãî ñêàæåìî òàêå. 

Ñ³ìåéí³ ïðàâîâ³äíîñèíè â³äð³çíÿþòüñÿ íèçêîþ îñîáëèâîñòåé. Äëÿ íèõ 
õàðàêòåðíèé ÷³òêî âèçíà÷åíèé ñóá’ºêòíèé ñêëàä. ßê ïðàâèëî, ñ³ìåéí³ ïðà-
âîâ³äíîñèíè íîñÿòü òðèâàþ÷èé õàðàêòåð, ùî äîçâîëÿº äèòèí³ ïîñò³éíî îò-
ðèìóâàòè íåîáõ³äíó îõîðîíó ³ çàõèñò ñâî¿õ ïðàâ ³ ³íòåðåñ³â. Ó ñ³ìåéíèõ 
ïðàâîâ³äíîñèíàõ â³äñóòíÿ òàêà ðèñà ÿê âàðò³ñí³ñòü, ÿêà ìàº çíà÷åííÿ, õî÷à 
³ íå âèçíà÷àëüíå, ó â³äíîñèíàõ ïðè âëàøòóâàíí³ ä³òåé-ñèð³ò òà ä³òåé, ïîç-
áàâëåíèõ áàòüê³âñüêîãî ï³êëóâàííÿ. 

Ï³ä´ðóíòÿì â³äíîñèí â ñ³ìåéíîìó ïðàâ³ ìîæíà íàçâàòè âçàºìí³ñòü, 
àëå âîíà òàêîæ íå ìàº âèçíà÷àëüíîãî çíà÷åííÿ. Çàêîíîäàâåöü ïîøèðþº 
îáîâ’ÿçêè ç óòðèìàííÿ áàòüê³â ò³ëüêè íà ïîâíîë³òí³õ ä³òåé ³ ò³ëüêè çà íà-
ÿâíîñò³ ñïåö³àëüíèõ óìîâ. Òèì ÷àñîì, îáîâ’ÿçêè áàòüê³â ³ñíóþòü çàâæäè ³ 
íîñÿòü áåçóìîâíèé õàðàêòåð. Ùî ñòîñóºòüñÿ âçàºìíîñò³ ïðàâ òà îáîâ’ÿçê³â 
ì³æ ä³òüìè ç îäíîãî áîêó, ³ ïîâíîë³òí³ìè îñîáàìè, ÿê³ âçÿëè íà âèõîâàííÿ 
òà óòðèìàííÿ â ñâî¿ ñ³ì’¿ ä³òåé-ñèð³ò òà ä³òåé, ïîçáàâëåíèõ áàòüê³âñüêîãî 
ï³êëóâàííÿ, ç ³íøîãî, òî òóò òàêèõ “âçàºìîçàë³ê³â” íå ³ñíóº. Ó â³äíîñèíàõ 
ç îï³êè òà ï³êëóâàííÿ, à òàêîæ òàêèõ ôîðìàõ âëàøòóâàííÿ ä³òåé ÿê äèòÿ-
÷èé áóäèíîê ñ³ìåéíîãî òèïó, ïðèéîìíà ñ³ì’ÿ, ïàòðîíàò ò³ëüêè îäíà ñòîðîíà 
º çîáîâ’ÿçàíèì ñóá’ºêòîì, ò³ëüêè îï³êóíè, ï³êëóâàëüíèêè, áàòüêè-âèõîâà-
òåë³, ïðèéîìí³ áàòüêè, ïàòðîíàòí³ âèõîâàòåë³ ó öèõ â³äíîñèíàõ ñâîºþ ïî-
âåä³íêîþ ìîæóòü ïîðóøèòè àáî æ âèêîíàòè îáîâ’ÿçîê. Íàòîì³ñòü ï³äîï³÷í³ 
¿ì îñîáè, ñòîñîâíî ÿêèõ ìàº â³äáóòèñÿ íàçâàíà ïîâåä³íêà, âèñòóïàþòü ò³ëü-
êè îá’ºêòîì òàêî¿ ïîâåä³íêè, íàä³ëåí³ ò³ëüêè ïðàâàìè. Ó ï³äîï³÷íèõ îñ³á 
â³äñóòí³é îáîâ’ÿçîê óòðèìàííÿ (àë³ìåíòóâàííÿ) îñ³á, ÿê³ íèìè îï³êóâàëèñÿ 
â ðåçóëüòàò³ âèêîíàííÿ ïîêëàäåíèõ íà íèõ äåðæàâîþ ïîâíîâàæåíü. 

Òàêèì ÷èíîì, â³äíåñåííÿ ïðàâîâ³äíîñèí ç âëàøòóâàííÿ ä³òåé, ïîç-
áàâëåíèõ áàòüê³âñüêîãî ï³êëóâàííÿ (êð³ì, çâè÷àéíî, óñèíîâëåííÿ), à òà-
êîæ â³äíîñèí ç îï³êè òà ï³êëóâàííÿ äî ñ³ìåéíèõ º äåùî ñóìí³âíèì, ùî 
îïîñåðåäêîâàíî äîâîäÿòü àâòîðè çàçíà÷åíèõ ïîëîæåíü (Ñ. Î. Ìóðàòîâà, 
Á. Ì. Ãîíãàëî), çàçíà÷àþ÷è, ùî ñ³ìåéí³ ïðàâîâ³äíîñèíè ìàþòü òðèâàþ÷èé 
õàðàêòåð, ¿õ ñòðîê íå âèçíà÷àºòüñÿ, âîíè íå ìàþòü ÷³òêî âèçíà÷åíèõ ÷à-
ñîâèõ ìåæ [28, ñ. 19; 29, ñ. 11]. ßê â³äîìî, îï³êà òà ï³êëóâàííÿ ïî â³ä-
íîøåííþ äî ä³òåé òðèâàº â³äïîâ³äíî äî äîñÿãíåííÿ ä³òüìè ïåâíîãî â³êó 
àáî îäóæàííÿ, ïî â³äíîøåííþ äî äîðîñëèõ — äî îäóæàííÿ, ³íø³ ôîðìè 
âëàøòóâàííÿ ä³òåé (äèòÿ÷èé áóäèíîê ñ³ìåéíîãî òèïó, ïðèéîìíà ñ³ì’ÿ, ïàò-
ðîíàò) — äî äîñÿãíåííÿ ä³òüìè ïîâíîë³òòÿ, àáî äî çàê³í÷åííÿ ñòðîêó ä³¿ 
äîãîâîðó. Ïðèçíà÷àþ÷è îï³êóí³â òà ï³êëóâàëüíèê³â, óêëàäàþ÷è äîãîâ³ð 
ç áàòüêàìè-âèõîâàòåëÿìè, ïðèéîìíèìè áàòüêàìè, ïàòðîíàòíèìè âèõîâà-
òåëÿìè, äåðæàâà â îñîá³ îðãàí³â äåðæàâíî¿ âëàäè àáî ì³ñöåâîãî ñàìîâðÿ-
äóâàííÿ âñòàíîâëþº ñóá’ºêòàì çàçíà÷åíèõ ïðàâîâ³äíîñèí ÷àñ äëÿ ïåâíèõ 
àêòèâíèõ ä³é, íàïðàâëåíèõ íà âèêîíàííÿ ïîêëàäåíèõ íà íèõ îáîâ’ÿçê³â, 
çä³éñíåííÿ ïåâíèõ ïðàâ òîùî. Ïðè öüîìó â öèõ ïðàâîâ³äíîñèíàõ ñóá’ºêò, 
ÿê ïðàâèëî, ìîæå â³ëüíî îáèðàòè ñòðîêè. Ç äîñÿãíåííÿì æå äèòèíîþ, ÿêà 
ïîâ’ÿçàíà ç ñ³ì’ºþ êðîâíîþ ñïîð³äíåí³ñòþ, óñèíîâëåííÿì, ïåâíîãî â³êó, 

Äî ïèòàííÿ ïðî âèçíà÷åííÿ ñ³ìåéíèõ ïðàâîâ³äíîñèíДо питання про визначення сімейних правовідносин   

ки та піклування, прийняття дітей на виховання |29, с. 11), Ю. С. Чер- 

воний -- опіку та піклування і, навіть, патронат |30, с. 9, 22, 376|, що 

видається досить спірним. На обгрунтування цього скажемо таке. 

Сімейні правовідносини відрізняються низкою особливостей. Для них 

характерний чітко визначений суб'єктний склад. Як правило, сімейні пра- 

вовідносини носять триваючий характер, що дозволяє дитині постійно от- 

римувати необхідну охорону і захист своїх прав і інтересів. У сімейних 

правовідносинах відсутня така риса як вартісність, яка має значення, хоча 

і не визначальне, у відносинах при влаштуванні дітей-сиріт та дітей, поз- 

бавлених батьківського піклування. 

Підгрунтям відносин в сімейному праві можна назвати взаємність, 

але вона також не має визначального значення. Законодавець поширює 

обов'язки з утримання батьків тільки на повнолітніх дітей і тільки за на- 

явності спеціальних умов. Тим часом, обов'язки батьків існують завжди і 

носять безумовний характер. Що стосується взаємності прав та обов'язків 

між дітьми з одного боку, і повнолітніми особами, які взяли на виховання 

та утримання в свої сім'ї дітей-сиріт та дітей, позбавлених батьківського 

піклування, з іншого, то тут таких "взаємозаліків" не існує. У відносинах 

з опіки та піклування, а також таких формах влаштування дітей як дитя- 

чий будинок сімейного типу, прийомна сім'я, патронат тільки одна сторона 

є зобов'язаним суб'єктом, тільки опікуни, піклувальники, батьки-вихова- 

телі, прийомні батьки, патронатні вихователі у цих відносинах своєю по- 

ведінкою можуть порушити або ж виконати обов'язок. Натомість підопічні 

їм особи, стосовно яких має відбутися названа поведінка, виступають тіль- 

ки об'єктом такої поведінки, наділені тільки правами. У підопічних осіб 

відсутній обов'язок утримання (аліментування) осіб, які ними опікувалися 

в результаті виконання покладених на них державою повноважень. 

Таким чином, віднесення правовідносин з влаштування дітей, поз- 

бавлених батьківського піклування (крім, звичайно, усиновлення), а та- 

кож відносин з опіки та піклування до сімейних є дещо сумнівним, що 

опосередковано доводять автори зазначених положень (С. О. Муратова, 

Б. М. Гонгало), зазначаючи, що сімейні правовідносини мають триваючий 

характер, їх строк не визначається, вони не мають чітко визначених ча- 

сових меж |28, с. 19; 29, с. 11). Як відомо, опіка та піклування по від- 

ношенню до дітей триває відповідно до досягнення дітьми певного віку 

або одужання, по відношенню до дорослих -- до одужання, інші форми 

влаштування дітей (дитячий будинок сімейного типу, прийомна сім'я, пат- 

ронат) -- до досягнення дітьми повноліття, або до закінчення строку дії 

договору. Призначаючи опікунів та піклувальників, укладаючи договір 

з батьками-вихователями, прийомними батьками, патронатними вихова- 

телями, держава в особі органів державної влади або місцевого самовря- 

дування встановлює суб'єктам зазначених правовідносин час для певних 

активних дій, направлених на виконання покладених на них обов'язків, 

здійснення певних прав тощо. При цьому в цих правовідносинах суб'єкт, 

як правило, може вільно обирати строки. З досягненням же дитиною, яка 

пов'язана з сім'єю кровною спорідненістю, усиновленням, певного віку, 
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ïîâ’ÿçóþòüñÿ çì³íè â ïðàâàõ ³ îáîâ’ÿçêàõ áàòüê³â ³ ä³òåé, àëå ñ³ìåéíî-ïðà-
âîâ³ â³äíîñèíè íå ïðèïèíÿþòüñÿ (íàïðèêëàä, ïðîäîâæóþòüñÿ àáî ìîæóòü 
âèíèêíóòè ïðàâîâ³äíîñèíè ç âçàºìíîãî óòðèìàííÿ, ñïàäêóâàííÿ). 

Çâàæàþ÷è íà öå, â³äíîñèíè, ùî ñêëàäàþòüñÿ â ïðîöåñ³ âëàøòóâàííÿ ä³-
òåé-ñèð³ò ³ ä³òåé, ïîçáàâëåíèõ áàòüê³âñüêîãî ï³êëóâàííÿ, ç âèêîðèñòàííÿì 
áóäü-ÿêî¿ ôîðìè, çàêð³ïëåíî¿ â Ðîçä³ë³ IV Ñ³ìåéíîãî êîäåêñó Óêðà¿íè, êð³ì 
óñèíîâëåííÿ, íå º ñ³ìåéíî-ïðàâîâèìè â³äíîñèíàìè. Ö³ â³äíîñèíè áóäóþòü-
ñÿ íà çàñàäàõ äîìîâëåíîñò³ ì³æ äåðæàâîþ òà îñîáàìè, ÿê³ áåðóòü äèòèíó â 
ñ³ì’þ íà âèõîâàííÿ òà óòðèìàííÿ. Ö³ â³äíîñèíè ìàþòü òåðì³íîâèé õàðàê-
òåð — òðèâàþòü äî äîñÿãíåííÿ îñîáîþ ïåâíîãî â³êó, äî ïîíîâëåííÿ áàòü-
ê³âñüêèõ ïðàâ àáî äî ïîÿâè áàòüê³â äèòèíè, çóìîâëþþòüñÿ ñòàíîì çäîðîâ’ÿ 
ï³äîï³÷íèõ ä³òåé òà îñ³á, ÿê³ çàì³íþþòü áàòüê³â, à òàêîæ ìîæóòü ïðèïè-
íÿòèñÿ ó ðàç³, êîëè âèíèêëè íåñïðèÿòëèâ³ óìîâè äëÿ âèõîâàííÿ ä³òåé òà 
ñï³ëüíîãî ïðîæèâàííÿ ç îñîáàìè, ÿê³ çàì³íþþòü áàòüê³â. Îñîáè, ÿê³ áåðóòü 
íà ñåáå îáîâ’ÿçêè ç óòðèìàííÿ òà âèõîâàííÿ ä³òåé-ñèð³ò òà ä³òåé, ïîçáàâëå-
íèõ áàòüê³âñüêîãî ï³êëóâàííÿ, âèêîíóþòü ¿õ íà îïëàòíèõ çàñàäàõ. 

Öå æ ñòîñóºòüñÿ â³äíîñèí, ÿê³ âèíèêàþòü ó çâ’ÿçêó ç³ âñòàíîâëåííÿì 
îï³êè òà ï³êëóâàííÿ ùîäî ï³äîï³÷íèõ — ïîâíîë³òí³õ ô³çè÷íèõ îñ³á. ¯õ 
òàêîæ íå ìîæíà ââàæàòè ñ³ìåéíî-ïðàâîâèìè — âîíè ìàþòü òåðì³íîâèé 
õàðàêòåð ³ ïîâ’ÿçóþòüñÿ ç òàêèìè ïîä³ÿìè, ÿê âèäóæàííÿ ï³äîï³÷íî¿ îñî-
áè, ïîë³ïøåííÿ ¿¿ ïñèõ³÷íîãî ñòàíó, ïðèïèíåííÿ çëîâæèâàòè ñïèðòíèìè 
íàïîÿìè, íàðêîòè÷íèìè çàñîáàìè, òîêñè÷íèìè ðå÷îâèíàìè òîùî. 

Ñòîñóíêè ì³æ îñîáàìè, ÿê³ âçÿëè â ñâî¿ ñ³ì’¿ äëÿ óòðèìàííÿ òà âèõî-
âàííÿ ä³òåé-ñèð³ò òà ä³òåé, ïîçáàâëåíèõ áàòüê³âñüêîãî ï³êëóâàííÿ, à òà-
êîæ ì³æ ï³äîï³÷íèìè — ïîâíîë³òí³ìè ô³çè÷íèìè îñîáàìè òà îï³êóíàìè/
ï³êëóâàëüíèêàìè íàñïðàâä³ ìîæóòü ñêëàäàòèñÿ íà êøòàëò ñ³ìåéíèõ. Â ¿õ 
îñíîâó ïîêëàäåí³ äîáðîçè÷ëèâ³ñòü, ëþáîâ, ï³êëóâàííÿ, áàæàííÿ ôîðìóâàòè 
ãëèáîê³, òåïë³ åìîö³éí³ â³äíîñèíè ç ÷ëåíàìè ñ³ì’¿, ÿê³ ñàì³ ïî ñîá³ íå òÿã-
íóòü ïðàâîâèõ íàñë³äê³â. Ñòâîðþþòüñÿ òàê çâàí³ “êâàç³-ñ³ì’¿” [31, ñ. 110]. 
Êâàç³-ñ³ìåéí³ â³äíîñèíè ïåâíîþ ì³ðîþ ìîæóòü îïîñåðåäêîâóâàòè â³äíîñèíè 
ñ³ìåéíî-ïðàâîâ³, íàïðèêëàä, ó ðàç³ ïåðåõîäó â³ä òàêèõ ôîðì âëàøòóâàííÿ 
äèòèíè-ñèðîòè àáî äèòèíè, ïîçáàâëåíî¿ áàòüê³âñüêîãî ï³êëóâàííÿ, ÿê îï³êà 
òà ï³êëóâàííÿ, ïðèéîìíà ñ³ì’ÿ, äèòÿ÷èé áóäèíîê ñ³ìåéíîãî òèïó, ïàòðîíàò 
äî óñèíîâëåííÿ. 

Ç òî÷êè çîðó ï³äñòàâ, ç ÿêèìè çàêîíîäàâñòâî ïîâ’ÿçóº âèíèêíåííÿ ñ³-
ìåéíèõ ïðàâîâ³äíîñèí, ñë³ä òàêîæ ðîçãëÿíóòè ïèòàííÿ ïðàâîâîãî ðåãóëþ-
âàííÿ ôàêòè÷íèõ øëþáíèõ â³äíîñèí. Ç ïðèéíÿòòÿì ÑÊ Óêðà¿íè çàêîíî-
äàâåöü çðîáèâ ñïðîáó íàäàòè þðèäè÷íîãî çíà÷åííÿ ôàêòè÷íèì øëþáíèì 
â³äíîñèíàì. ßê çàçíà÷àº ². Â. Æèë³íêîâà: “Âïåðøå çà áàãàòî ðîê³â ôàê-
òè÷íå ïîäðóææÿ íàáóëî ïðàâ òà îáîâ’ÿçê³â, ÿê³ ïðàêòè÷íî ñï³âïàäàþòü çà 
îáñÿãîì ç ïðàâàìè òà îáîâ’ÿçêàìè ïîäðóææÿ. Ïðèíàéìí³ òàêà ñèòóàö³ÿ 
ñêëàëàñÿ â ìàéíîâ³é ñôåð³” [26, ñ. 19]. Ñë³ä ïîãîäèòèñÿ ç ². Â. Æèë³íêîâîþ 
â òîìó, ùî â ÑÊ ³äåÿ íîðìàòèâíîãî óïîðÿäêóâàííÿ ôàêòè÷íèõ øëþáíèõ 
â³äíîñèí íå íàáóëà çàâåðøåíîãî âèãëÿäó. Ñêëàäàºòüñÿ âðàæåííÿ, ùî çàêî-
íîäàâåöü íå “ðèçèêíóâ” íàçâàòè ðå÷³ ñâî¿ìè ³ìåíàìè ³ â ñò. 3 ÑÊ Óêðà¿íè 
ïðÿìî âèçíàòè, ùî ñ³ì’þ ñêëàäàþòü îñîáè, ÿê³ ïðîæèâàþòü îäí³ºþ ñ³ì’ºþ 
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пов'язуються зміни в правах і обов'язках батьків і дітей, але сімейно-пра- 

вові відносини не припиняються (наприклад, продовжуються або можуть 

виникнути правовідносини з взаємного утримання, спадкування). 

Зважаючи на це, відносини, що складаються в процесі влаштування ді- 

тей-сиріт і дітей, позбавлених батьківського піклування, з використанням 

будь-якої форми, закріпленої в Розділі ГУ Сімейного кодексу України, крім 

усиновлення, не є сімейно-правовими відносинами. Ці відносини будують- 

ся на засадах домовленості між державою та особами, які беруть дитину в 

сім'ю на виховання та утримання. Ці відносини мають терміновий харак- 

тер -- тривають до досягнення особою певного віку, до поновлення бать- 

ківських прав або до появи батьків дитини, зумовлюються станом здоров'я 

підопічних дітей та осіб, які замінюють батьків, а також можуть припи- 

нятися у разі, коли виникли несприятливі умови для виховання дітей та 

спільного проживання з особами, які замінюють батьків. Особи, які беруть 

на себе обов'язки з утримання та виховання дітей-сиріт та дітей, позбавле- 

них батьківського піклування, виконують їх на оплатних засадах. 

Це ж стосується відносин, які виникають у зв'язку зі встановленням 

опіки та піклування щодо підопічних -- повнолітніх фізичних осіб. Їх 

також не можна вважати сімейно-правовими -- вони мають терміновий 

характер і пов'язуються з такими подіями, як видужання підопічної осо- 

би, поліпшення її психічного стану, припинення зловживати спиртними 

напоями, наркотичними засобами, токсичними речовинами тощо. 

Стосунки між особами, які взяли в свої сім'ї для утримання та вихо- 

вання дітей-сиріт та дітей, позбавлених батьківського піклування, а та- 

кож між підопічними -- повнолітніми фізичними особами та опікунами/ 

піклувальниками насправді можуть складатися на кшталт сімейних. В їх 

основу покладені доброзичливість, любов, піклування, бажання формувати 

глибокі, теплі емоційні відносини з членами сім'ї, які самі по собі не тяг- 

нуть правових наслідків. Створюються так звані "квазі-сім'ї" |31, с. 110). 

Квазі-сімейні відносини певною мірою можуть опосередковувати відносини 

сімейно-правові, наприклад, у разі переходу від таких форм влаштування 

дитини-сироти або дитини, позбавленої батьківського піклування, як опіка 

та піклування, прийомна сім'я, дитячий будинок сімейного типу, патронат 

до усиновлення. 

З точки зору підстав, з якими законодавство пов'язує виникнення сі- 

мейних правовідносин, слід також розглянути питання правового регулю- 

вання фактичних шлюбних відносин. З прийняттям СК України законо- 

давець зробив спробу надати юридичного значення фактичним шлюбним 

відносинам. Як зазначає І. В. Жилінкова: "Вперше за багато років фак- 

тичне подружжя набуло прав та обов'язків, які практично співпадають за 

обсягом з правами та обов'язками подружжя. Принаймні така ситуація 

склалася в майновій сфері" 126, с. 191. Слід погодитися з І. В. Жилінковою 

в тому, що в СК ідея нормативного упорядкування фактичних шлюбних 

відносин не набула завершеного вигляду. Складається враження, що зако- 

нодавець не "ризикнув" назвати речі своїми іменами і в ст. З СК України 

прямо визнати, що сім'ю складають особи, які проживають однією сім'єю 
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áåç ðåºñòðàö³¿ øëþáó. Îäíàê, öå áóëî á êðàùå, í³æ âêëþ÷àòè â Çàêîí òàêó 
âêðàé íå÷³òêó ôðàçó, ÿê “³íø³ ï³äñòàâè, íå çàáîðîíåí³ çàêîíîì ³ òàê³, ùî 
íå ñóïåðå÷àòü ìîðàëüíèì çàñàäàì ñóñï³ëüñòâà” [26, ñ. 19]. 

Íà íàøó äóìêó, ñó÷àñíà äåôîðìàë³çàö³ÿ øëþáó º íåãàòèâíèì ÿâèùåì. 
Ïðàâîâå âèçíàííÿ ôàêòè÷íèõ øëþá³â çíàëà íàøà êðà¿íà çà ðàäÿíñüêèõ 
÷àñ³â, ³ öå ñïðàâåäëèâî êðèòèêóâàëîñÿ ñó÷àñíèìè íàóêîâöÿìè, çîêðåìà 
Ì. Â. Àíòîêîëüñüêîþ, ÿêà çàçíà÷àº: “Ïàðàëåëüíå ³ñíóâàííÿ ôàêòè÷íîãî 
³ çàðåºñòðîâàíîãî øëþáó í³ äî ÷îãî, êð³ì ïðàâîâî¿ íåâèçíà÷åíîñò³, ïëó-
òàíèíè ³ ï³äðèâó ïðèíöèïó ìîíîãàì³¿, ïðèâåñòè íå ìîãëî. Çîêðåìà, âè-
íèêëà íåîáõ³äí³ñòü âèð³øèòè ïðîáëåìó “êîíêóðåíö³¿” ì³æ ôàêòè÷íèì ³ 
çàðåºñò ðîâàíèì øëþáîì. Íåâèð³øåíèì çàëèøàëîñÿ òàêîæ ïèòàííÿ ïðî 
ïàðàëåëüíå ³ñíóâàííÿ äåê³ëüêîõ ôàêòè÷íèõ øëþá³â” [22, ñ. 70]. Öå æ ñàìå 
ñòîñóºòüñÿ é ïðàâîâîãî ðåãóëþâàííÿ ôàêòè÷íèõ øëþáíèõ â³äíîñèí çà ñó-
÷àñíèì çàêîíîäàâñòâîì Óêðà¿íè ç îäí³ºþ ëèøå îáìîâêîþ, ùî êîíêóðåíö³¿ 
ì³æ ôàêòè÷íèì ³ çàðåºñòðîâàíèì øëþáîì íå ìîæå áóòè. Ïåðø³ñòü âñå æ 
òàêè ìàº íàäàâàòèñÿ çàðåºñòðîâàíîìó øëþáó. Ùå Ã. Ì. Ñâåðäëîâ çàçíà÷àâ, 
ùî ìåòà òà ïðèçíà÷åííÿ ðåºñòðàö³¿ øëþáó çâîäèòüñÿ íå ò³ëüêè äî òîãî, ùî 
º äîêàçîì íàÿâíîñò³ øëþáó, à é äî òîãî, ùî çà äîïîìîãîþ òàêî¿ ðåºñòðàö³¿ 
äîñÿãàºòüñÿ äåðæàâíå âèçíàííÿ øëþáó [32, ñ. 14]. Êîíêóðåíö³ÿ ìîæå ³ñíó-
âàòè ó ðàç³ íàÿâíîñò³ äåê³ëüêîõ ôàêòè÷íèõ øëþá³â. 

Îäíàê òðèâàëå ïðîæèâàííÿ æ³íêè òà ÷îëîâ³êà, ÿê³ íå ïåðåáóâàþòü ó 
øëþá³ ì³æ ñîáîþ, à òàêîæ ïðîæèâàííÿ ç íèìè ¿õíüî¿ äèòèíè, íå ìîæíà 
â³äíîñèòè äî ï³äñòàâ, ç ÿêèìè çàêîíîäàâñòâî ïîâ’ÿçóº âèíèêíåííÿ ñ³ìåé-
íèõ ïðàâîâ³äíîñèí. Ñóñï³ëüí³ â³äíîñèíè íàáóâàþòü ôîðìè ïðàâîâ³äíîñèí 
ò³ëüêè òîä³, êîëè âîíè ðåãóëþþòüñÿ ïðàâîâèìè íîðìàìè. Î÷åâèäíèì º òå, 
ùî ôàêòè÷í³ øëþáí³ â³äíîñèíè íå ìàþòü íàëåæíîãî ñï³ââ³äíîøåííÿ ç íîð-
ìîþ ïðàâà. Íàÿâí³ñòü ôàêòó òðèâàëîãî ïðîæèâàííÿ çàçíà÷åíèõ îñ³á º ï³ä-
ñòàâîþ äëÿ âèíèêíåííÿ ìàéíîâèõ íàñë³äê³â, ïîä³áíèõ òèì, ùî íàñòàþòü 
ó ðàç³ ðîç³ðâàííÿ çàðåºñòðîâàíîãî â çàêîííîìó ïîðÿäêó øëþáó, à ñàìå — 
ïðàâà íà óòðèìàííÿ (â³äïîâ³äíî äî ñò. 91, 76, ÷. 2–4 ñò. 84 ñò. 86, 88 ÑÊ 
Óêðà¿íè). 

Ï³äñóìîâóþ÷è, ñë³ä ñêàçàòè, ùî ñóá’ºêòíèé ñêëàä ñ³ìåéíèõ ïðàâîâ³ä-
íîñèí º íåäîñòàòíüî âèçíà÷åíèì â ñ³ìåéíîìó çàêîíîäàâñòâ³ Óêðà¿íè, ùî 
òÿãíå íåâèçíà÷åí³ñòü ï³äñòàâ âèíèêíåííÿ ñ³ìåéíèõ ïðàâîâ³äíîñèí. 

Ïðàâîâ³äíîñèíè º îäí³ºþ ç³ ñêëàäíèõ êàòåãîð³é ñ³ìåéíîãî ïðàâà, ÿêà 
ïîòðåáóº äåòàëüíîãî äîñë³äæåííÿ êîæíîãî ç ¿¿ åëåìåíò³â. 
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Äî ïèòàííÿ ïðî âèçíà÷åííÿ ñ³ìåéíèõ ïðàâîâ³äíîñèíДо питання про визначення сімейних правовідносин   

без реєстрації шлюбу. Однак, це було б краще, ніж включати в Закон таку 

вкрай нечітку фразу, як "інші підстави, не заборонені законом і такі, що 

не суперечать моральним засадам суспільства" Г26, с. 191. 

На нашу думку, сучасна деформалізація шлюбу є негативним явищем. 

Правове визнання фактичних шлюбів знала наша країна за радянських 

часів, і це справедливо критикувалося сучасними науковцями, зокрема 

М. В. Антокольською, яка зазначає: "Паралельне існування фактичного 

і зареєстрованого шлюбу ні до чого, крім правової невизначеності, плу- 

танини і підриву принципу моногамії, привести не могло. Зокрема, ви- 

никла необхідність вирішити проблему "конкуренції" між фактичним і 

зареєстрованим шлюбом. Невирішеним залишалося також питання про 

паралельне існування декількох фактичних шлюбів" |22, с. 70). Це ж саме 

стосується й правового регулювання фактичних шлюбних відносин за су- 

часним законодавством України з однією лише обмовкою, що конкуренції 

між фактичним і зареєстрованим шлюбом не може бути. Першість все ж 

таки має надаватися зареєстрованому шлюбу. Ще Г. М. Свердлов зазначав, 

що мета та призначення реєстрації шлюбу зводиться не тільки до того, що 

є доказом наявності шлюбу, а й до того, що за допомогою такої реєстрації 

досягається державне визнання шлюбу |32, с. 14). Конкуренція може існу- 

вати у разі наявності декількох фактичних шлюбів. 

Однак тривале проживання жінки та чоловіка, які не перебувають у 

шлюбі між собою, а також проживання з ними їхньої дитини, не можна 

відносити до підстав, з якими законодавство пов'язує виникнення сімей- 

них правовідносин. Суспільні відносини набувають форми правовідносин 

тільки тоді, коли вони регулюються правовими нормами. Очевидним є те, 

що фактичні шлюбні відносини не мають належного співвідношення з нор- 

мою права. Наявність факту тривалого проживання зазначених осіб є під- 

ставою для виникнення майнових наслідків, подібних тим, що настають 

у разі розірвання зареєстрованого в законному порядку шлюбу, а саме -- 

права на утримання (відповідно до ст. 91, 76, ч. 2-4 ст. 84 ст. 86, 38 СК 

України). 

Підсумовуючи, слід сказати, що суб'єктний склад сімейних правовід- 

носин є недостатньо визначеним в сімейному законодавстві України, що 

тягне невизначеність підстав виникнення сімейних правовідносин. 

Правовідносини є однією зі складних категорій сімейного права, яка 

потребує детального дослідження кожного з її елементів. 
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REGARDING THE QUESTIONS OF DEFINING FAMILY RELATIONS 

Summary 
This article examines the main problems regarding the basis of origin of family 

relations. It also establishes that the subject bodies of family relations are not suffi-
ciently defined in Ukrainian family law, which negatively reflects upon the definition 
of the basis of origin of family relations. 
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К ВОПРОСУ ОБ ОПРЕДЕЛЕНИЙ СЕМЕЙНЬХ ПРАВООТНОШЕНИЙ 

Резюме 
В статье рассмотреньт основньже проблемьт основания возникновения семейньзх 

правоотношений. Также установлено, что субьектньтй состав семейньїжх правоотно- 

шений недостаточно определен в семейном законодательстве Украмйнь, что нега- 

тивньм образом отражаєтся на определений оснований возникновения семейньтх 

правоотношений. 

Ключевьге слова: семейньже правоотношения, супруги, семья, брак, субьектньїй 
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5Зиптагу 

Тріє агбісіє ехатіпе5 їре таїп ргобіетія гесагдаїпє їре Базіз ої огієїп ої Гатіїу 

геїабіопз8. Ті аїзо евбабіїзпев баб бе зиріесі Бодіез ої Гатіїу геіабіоп8 аге пої зиїіі- 

сіепіїу дейїпеад їп СКгаіїпіап Гатіїу Їам, уріср пеєабіуєїу геїЇесіє проп ре деРіпійоп 

ої Кре рабіє ої огієїп ої Гатіїу геіабіоп5. 
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