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Вступ

Цивільний кодекс України ознаменував новий етап у правовому регулюванні договірних відносин учасників цивільного обороту. Докорінних змін зазнали як принципові засади регулювання договірних відносин, так і спеціальні норми, присвячені окремим видам договорів. Цивільний кодекс України міститиме чимало новел договірного права, починаючи з закріплення принципу свободи договору як однієї із основних засад цивільного законодавства і закінчуючи закріпленням нових видів договорів, раніше невідомих цивільному законодавству. А договір, наразі,  поряд із основними нормами являє собою чи не основний засіб регулювання суспільних відносин. Підвищення значення договору як одного із регулятора сучасного цивільного права призвело до розширення сфери договірного регулювання суспільних відносин. Конструкція договору проникає в усі сфери економічного життя суспільства.  
 	Здійснення класифікації договорів дає можливість не лише виділити риси чи істотні ознаки того чи іншого договору, а й визначити його місце в системі цивільно-правових відносин, оскільки правильно побудована класифікація сприяє систематизації накопичених знань, забезпечує належне використання термінів, усуває неоднозначність правозастосування.
Класифікація договорів дає змогу учасникам цивільного обороту досить легко виявляти найбільш суттєві властивості договору та звертатись у практичній діяльності до такого договору, який найбільш відповідає їхнім потребам. Поділяючи думку Л. К. Веретельник, слід констатувати, що питання класифікації та систематизації договорів вже тривалий час є дискусійним і неоднозначним в цивілістичній доктрині. Це пов’язано з їх складною структурою та значною кількістю їх різновидів[footnoteRef:1].  [1:  Цивільне право України: курс лекцій. У 6-ти т. Т. 5. Кн. 2. Договірне право: Загальні положення про договори на передачу майна у власність  [Текст] / Р. Б. Шишка (керівник авт. кол.), Є. О. Мічурін та ін.: За ред. Р. Б. Шишки. – Харків: Еспада, 2006. С. 57–74.] 

Отже,все вищезазначене зумовлює науковий та практичний інтерес на вказує на актуальність обраної теми дипломного дослідження.
Загальні аспекти класифікації цивільно-правових договорів досліджували, зокрема, такі вітчизняні цивілісти як А. Т. Бабаскін, І. Г. Бабич, С. М. Бервено, Л. К. Веретельник, В. В. Луць, Р. А. Майданик, А. А. Пушкін, В. М. Cамойленко, Є. О. Харитонов, Р. Б. Шишка та іноземні цивілісти, зокрема А. А. Амангельди, М. І. Брагінський, В. В. Віт- рянський, Т. І. Ілларіонова, О. С. Іоффе, Н. Д. Єгоров, А. Д. Корецький, Ю. В. Романець, Л. А. Руднєва, Е. А. Суханов До проблеми класифікації договорів у цивільному праві свого часу звертались багато вчених-цивілістів. Це роботи В.В. Луця «Кодифікація договірного права (за проектом нового Цивільного кодексу України)» 1997 р., Р.А. Лідовець «Змішані договори у цивільному праві України» 2005 р., А.Д. Корецько- го «Теоретико-правовые основы учения о договоре» 2001 р., С.О. Бородовського «Укладення, зміна та розірвання договору у цивільному праві України» 2005 р., І.Е. Красько «Смешанный договор. Условия действительности и недействительности» 1998 р., Є.Д. Стрельцової «Договір перевезення вантажів морським транспортом» 2003 р., О.А. Беляневич «Теоретичні проблеми господарського договірного права» 2006 р. та ін.  Доцільність аналізу цих питань викликана недостатнім рівнем їх наукової розробленості. 
Ціллю дипломного дослідження є дослідження питання систематизаціх цивільно-правових догворів. Зазначена ціль зумовила розвязяння наступних задач:
– визначення загальних принципів та підходів до класифікації цивільно-правових договорів;
– дослідження доктринальних засад групування договорів залежно від правових наслідків, досягнення яких прагнуть учасники відносин; 
Структура роботи складається зі Вступу, трьох Розділів, Висновку та списку нормативно - правових актів та літератури.
Принципові новели Цивільного кодексу беззаперечно, свідчать про регулятивну роль договору у цій сфері приватного права, а з другого — про те, що вони встановлюють межу дії принципу свободи договору, значно розширюють функціональні межі договору, закріплюючи і наповнюючи змістом саме його регулятивну функцію. цивільно-правовий договір виходить за межі розуміння його як суто індивідуального акта, як засобу реалізації взаємопов’язаних інтересів сторін. Його положення є обов’язковими не тільки для сторін договору, а й для судових органів при вирішенні спору між сторонами договору та для інших державних органів (податкової адміністрації, контрольно-ревізійних органів тощо). А тому цілком слушно говорити про договірне право як регулятор цивільних відносин.  В Розілі І., який має назву «Поняття та сутність договору» цивільно-правовий договір досліджуються з позиції його регулятивної функції. 
	Також в зазначеному розділі  досліджується поняття та сутність категоріі договір.  У Розділі ІI. , який має назву «Систематизація договорів у цивільному праві» у п. 1.1. досліджується такі категорії, як «система», «систематизація», «класифікація», виявляються зв’язки між ними, визначається логічне місце зазначених понять та задачі, які вирішуються за допомогою зазначених категорій. Адже вивчення і конкретизацію теоретико-правових феноменів необхідно починати з послідовного розбору дійсної нерозривної сутності понять, термінів, категорій.  Також у зазначеному Розділі досліджуються підходи до формування критеріїв класифікації цивільно-правових договорів.  В основі класифікації можуть лежати найрізноманітніші критерії, які обираються залежно від переслідуваних цілей. Досліджується піраміда структурних елементів системи договорів може бути представлена через послідовну систему взаємопов’язаних класифікаційних рівнів: рід, тип, вид, підвид. Аналізуються способи класифікації: простий (групування) та складний (структурна систематизація).
	В Розділі III дипломного дослідження, який має назву «Класифікація та види цивільно-правових договорів» проводиться дослідження різних видів цивільно-правових договорів за допомогою дихотомічної (проста однорядна класифікація) та структурної (багатоступеневої) класифікації цивільно-правових договорів, яка передбачає об'єднання договорів у певні групи і відображення на кожному наступному рівні особливостей попередніх). Структуру Цивільного кодексу України засновано на простій однорядній класифікації договорів і побудовано таким чином, який не містить систематизації цивільно-правових договорів, а лише вказує на окремі їх види.
Сутність багатоступеневої класифікації передбачає об'єднання договорів у певні групи і відображення на кожному наступному рівні особливостей попередніх. На першому рівні, договори подразділяються на типи за критерієм спрямованості правового результату (мети), тобто в залежності від цілей договору. Подібну ознаку в літературі інколи називають «принципом результату» («направленості результату») або ознакою мети договору.  Далі в рамках кожного типу договорів формується певна група (підтип) договорів (купівлі-продажу, майнового найму, підряду, надання послуг, спільної діяльності тощо), у межах яких виділяються окремі види договорів. Саме використовуючи зазначені класифікації ми розглядали систему цивільно-правових договорів.
У висновку містяться узагальнення з досліджуваної теми та визначаються ефективні правові заходи щодо вдосконалення системи цивільно-правових договорів. 











Висновки

В ході дипломного дослідження ми дійшли певних висновків, а саме:
1. Досліджуючи поняття договору, як регулятора цивільних відносин, ми прийшли до висновку, що за радянських часів договір не визнавався теорією радянського права регулятором суспільних відносин. Саме тому і в механізмі правового регулювання суспільних відносин договору було відведено роль лише юридичного факту.
Вперше принципові правила про співвідношення актів цивільного законодавства і договору в Україні були закріплені, у ст. 6 чинного ЦК України, а саме:  1) сторони мають право укласти договір, який не передбачений актами цивільного законодавства, але відповідає загальним його засадам; 2) сторони мають право врегулювати в договорі, який передбачений актами цивільного законодавства, свої відносини, які не врегульовані цими актами;  3) сторони в договорі можуть відступити від положень актів цивільного законодавства і врегулювати свої відносини на власний розсуд, крім випадків, коли такий відступ неможливий в силу прямої вказівки акта законодавства. а також, якщо відносини сторін регулюються імперативними нормами. 
Зазначені принципові новели Цивільного кодексу беззаперечно, свідчать про регулятивну роль договору у цій сфері приватного права, а з другого — про те, що вони встановлюють межу дії принципу свободи договору, значно розширюють функціональні межі договору, закріплюючи і наповнюючи змістом саме його регулятивну функцію. 
2.  Являючись регулятором цивільних відносин, цивільно-правовий договір не є джерелом права, хоч в літературі іноді ці категорії ототожнюються. Договір належить до індивідуальних актів. Взагалі до індивідуальних актів, що регулюють цивільні відносини, окрім договорів, належать статути, а також інші внутрішні (корпоративні) документи. Особливість індивідуальних актів полягає в тому, що вони:
· ухвалюються не компетентними державними органами, а самими учасниками цивільного обороту для самостійного регулювання відносин - внутрішніх і (або) зовнішніх;
· встановлюють правила, обов'язковість яких обмежується колом відповідних учасників;
· в механізмі цивільно-правового регулювання є не правовими нормами, а юридичними фактами .
Зазначене виключає нормативний характер індивідуальних актів, а разом з цим перешкоджає їх визнавати як форми права.
2. У сукупності цивільно-правові договори утворюють єдину систему нормативних приписів можливої поведінки суб’єктів. Досліджуючи такі категорії як «система договорів», «систематизація договорів», «класифікция договорів» ми дійшли висновку, що система цивільно- правових договорів являє собою певну сукупність договорів зі складними взаємозв’язками її елементів характерна як внутрішньою єдністю, так і диференціацією договірних відносин, що зумовлена особливостями конкретних майнових відносин, опосередкованих договорами. Систематизація договорів це діяльність по впорядкуванню, приведення в єдину (більш-менш складну) систему. Важливішим видом систематизації є класифікація, яка являє собою  розподіл об'єктів за групами на підставі встановлення подібностей та відмінностей між ними. Важливо зазначити, що класифікація в науці дозволяє виявити закономірності, в практиці - систематизувати сукупність елементів, наприклад, з метою їх подальшого більш простого пошуку.  Але далі класифікація безсильна, тому що ніякі самі досконалі класифікації не мають в собі способів для того, щоб представити нам досліджуване як систему, як організовану цілісну формацію, не можуть розкрити системоутворюючих звязків. Класифікація не може піти далі зіставлення елементів системи за принципами подібності та відмінності. Таким чином, сістематізація представляє наступну після класифікації ступінь розвитку процесу пізнання. Тобто, класифікація це логічна операція, яка являє собою певний засіб, інструмент за допомогою якого реалізується систематизація.
4. Ми дійшли висновку, що практичне значення систематизації договорів полягає в  ефективному застосуванні цивільного законодавства до конкретного договору. Адже правильно кваліфікувати договір - значить, застосувати до нього на основі виділення в ньому системних ознак ті норми права, які створені для регулювання саме даних договорів. Правозастосовна кваліфікація вірна лише в тому випадку, коли вона збігається з кваліфікацією правотворчою.
5. Структуру Цивільного кодексу України засновано на простій однорядній класифікації договорів і побудовано таким чином, який не містить систематизації цивільно-правових договорів, а лише вказує на окремі їх види.
6. Наявність у всіх договорів загальних ознак - співпадання волі та волевиявлення, правомірність дії, дії принципу допустимості і свободи договору - не виключає можливість їх класифікації. У відповідності з різними підставами (критеріями) класифікації договори можна поділяти на різні види. В основі такого поділу можуть лежати найрізноманітніші критерії, які обираються залежно від переслідуваних цілей. Вся піраміда структурних елементів системи договорів може бути представлена через послідовну систему взаємопов’язаних класифікаційних рівнів: рід, тип, вид, підвид. Категорія договорірного роду (е досить спірною в літературі) та охоплює всю сукупність договірних відносин, які ґрунтуються на волевиявленні їх учасників.
Дану категорію слід використовувати для виявлення відмінностей між категоріями правочин та договір, договірних правовідносин та позадоговірних.
Під типом цивільно-правового договору слід розуміти класифікацію договорів за такою сукупністю ознак, які виражають найбільш загальні та істотні риси цього типу. Такими ознаками необхідно вважати направленість результату цивільно-правового договору та його юридичну мету. За тією ознакою виділяють договори, направлені на передачу майна у власність, договори, направлені на передачу майна у користування, договори, направлені  на виконання робіт, на наданя послуг та інші договірні типи.
Види договорів – це певні групи договорів, які поряд із загальними рисами, притаманними тому чи іншому типу, одночасно мають й власні (видові) риси, які не суперечать віднесенню певного виду договору до однорідного типу. Так, видами договорів, направлених на передачу майна у власність, виступають договори купівлі-продажу, дарування, ренти тощо.
Підвидом договорів виступають договори, які відрізняються особливостями, що не мають істотного значення для визначення правової природи договору в цілому. Наприклад, підвидами купівлі-продажу є роздрібна купівля-продаж, поставка тощо.
Аналізуючи підходи до класифікацій, які застосовуються у різних областях науки, наразі і у правовій,  можна зробити висновок, що класифікація договорів може проводитись двома способами: простим (групування) та складним (структурна систематизація). Простий спосіб проводиться дихотомічно з утворенням парних груп або з використанням однорядної системи, яка складається з необмеженої кількості паралельних груп договорів. Дихотомічний поділ договорів здійснюється за біполярним принципом із застосуванням відповідного критерію. Прикладом такого поділу можуть бути реальні та консенсуальні; відплатні та безвідплатні договори тощо. Серед існуючих структурних класифікацій можна виділити наступні: 1. класифікація на основі використання тільки економічних критеріїв ; 2) класифікація із застосуванням тільки юридичних критеріїв 3) класифікація на основі комбінованого критерію, що поєднує економічні та юридичні чинники. Саме за цим комбінованим критерієм ЦК України розміщує договори у такій послідовності: 1) договори, направлені на передачу майна у власність або інше речове право (глави 54—57); 2) договори, направлені на передачу майна в користування (глави 58—60); 3) договори, направлені на встановлення зобов’язань і виконання робіт (глави 61—62); 4) договори, направлені на встановлення зобов’язань із надання фактичних послуг (глави 67, 71—74);5) договори, направлені на встановлення зобов’язань з вчинення юридичних і фактичних послуг (глави 68—70); 6) договори, направлені на реалізацію виключних прав (глави 75—76); 7) договори, направлені на встановлення зобов’язань з надання фінансових послуг (глави 67, 71—74); 8) договори, направлені на досягнення спільної мети — простого товариства (гл. 77); 9) договір стосовно розпорядження майном на випадок смерті — спадковий договір (гл. 90). Характерно те, що в рамках кожного із зазначених вище типів договорів формується певна група (підтип) договорів(купівлі-продажу, майнового найму, підряду, надання послуг, спільної діяльності тощо), у межах яких виділяються окремі види договорів. 
Основна задача цієї нормативно закріпленої класифікації суто практична — дати таку систему, яка б дозволила розташувати законодавчий матеріал про найпоширеніші основні типи договорів способом, найбільш вдалим для повсякденного практичного застосування. 
8. Аналізуючи комбінований критерій поділу договорів ми дійшли висновку, що класифікація на підставі цього критерію не ґрунтується на єдиній підставі і не охоплює низку договорів (поступки вимоги, переводу боргу, застави, неустойки, поруки, про надання банківської гарантії, попередні, організаційні тощо). У зв’язку з цим така система не може вважатися науковою у повному розумінні і вимагає пошуку нових або додаткових критеріїв, чи їх сукупності.
9. З метою приведення існуючої класифікації цивільно-правових договорів у відповідність до існуючої в дійсності системи договорів, зокрема з урахуванням знов виниклих видів договорів, доцільне виділення, в межах окремих договірних типів, нових груп договорів, неідентифікованих достатньою мірою існуючою класифікацією.
Для включення до класифікації цивільно-правових договорів, не віднесених до певного типу або порівняно недавно використовуваних вітчизняною практикою груп договорів, доцільно виділяти договори інтегровані (інтегрованого типу) та нетипові. Такі договори знаходяться за межами існуючих договірних типів (нетипові) або нормативно включені до складу певного договірного типу як результат поєднання, інтегрування в окремому договорі елементів кількох традиційних видів договорів (інтегровані договори). До цих груп договорів (нетипових та інтегрованого типу) може бути віднесено такі інтегровані договори, як попередній договір, факторингу та комерційної концесії, а до нетипових договорів — дилерський і зворотної купівлі-продажу (РЕПО).
10. Використовуючи комбінований критерій, ми аналізували зазначені вище дев’ять груп договорів.  Аналізуючи договори підрядного типу та договори про надання послуг, ми дцшли висновку, що  існують випадки їх ототожнення.  В юридичній літературі навіть зазначається, що «з точки зору особи, яка надає послугу, відповідна дія є «роботою», а для того, кому (в інтересах кого) вона виконується, – «послугою». Вважаємо це твердження не вірним. А отже вважаємо за необхідне розмежувати ці договірні типи. Виходячи з наведеного легального визначення договору про надання послуг, можна зробити висновок що: по-перше, послуга надається шляхом вчинення певної дії або здійснення певної діяльності (що характерно і для договору підряду, за яким підрядник виконує певну роботу шляхом вчинення певної дії або здійснення певної діяльності), і, по-друге, послуга споживається в процесі її надання. Об’єднуючим фактором всіх зобов’язань з надання послуг є саме предмет, тобто послуга, яка носить нематеріальний характер на відміну від договорів підрядного типу в яких предметом буде саме уречевлений результат робіт. Другою відмінністю є те, що  корисний результат у договорах про надання послуг не може існувати окремо від дії чи діяльності й не може бути переданим окремо від них самих, а отримання послуги припиняється з припиненням дій (діяльності) виконавця. У зв'язку із цим на результат даних договорів встановлення гарантійних строків (строків придатності) є неможливим на відміну від договорів підрядного типу. Наступною ознакою договорів про надання послуг, яка їх відмежовує від договорів про виконання робіт є їх тісна пов'язаність із особою виконавця, на що вказує ч. 1 ст. 902 ЦК.
11. Аналізуючи різні концепції класифікації цивільно-правових договорів, ми дійшли висновку, що жодна із запропонованих класифікацій не охоплює всіх видів договорів. При цьому зазначимо, що цього непросто досягнути в силу відкритого переліку реально існуючих видів договорів і постійної видозміни так званих непоіменованих (тобто, прямо не передбачених законом) договорів.
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