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ВСТУП
Актуальність наукового дослідження. Сучасна Україна є прикладом територіально неоднорідного суспільства з вираженими особливостями в різних типах ідентичностей. Окремий вимір політико-культурної трансформації українського суспільства складають проблеми декомунізації та відкритий дискурс подолання тоталітарних анахронізмів у політичному та соціокультурному вимірах. Власне розуміння політики пам’яті полягає у здійсненні контролю владною верхівкою чи елітою над констроюванням знань (уявлень) про минуле, який досягається через інтерпретацію історії, організацію масової історичної освіти, організацію музейної та архівної бази, монументальну пропаганду, відзначення державних свят, символіку, меморіали, топонімічні назви, засоби масової комунікації та ін.
Об’єкт дослідження - політика подолання тоталітарних елементів минулого.
Предмет дослідження специфіка подолання тоталітарних аспектів минулого в Україні.
Мета проаналізувати сутність процесу переосмислення та подолання тоталітарного минулого України у політичному та соціокультурному вимірах. Реалізація поставленої мети можлива за умови рішення слідуючих дослідницьких завдань:
1. визначити сутність феномену тоталітарного минулого;
1. сформувати уявлення щодо концептуальних поглядів на подолання тоталітарного минулого;
1. визначити особливості протистояння двох систем політико - культурних цінностей;
1. обгрунтувати застосування політико – культурного підходу до тоталітарної спадщині
1. обґрунтувати специфіку утвердження тоталітарної політичної свідомості
1. дати наукове визначення формам, стратегіям та механізмам подолання тоталітарного минулого в Україні.
Ступінь наукової розробки. До висвітлення складних процесів творення нової історичної пам‘яті долучилися ряд вчених та культурних діячів. Необхідно виділити дослідження Я. Грицака, Л. Нагорної, В. Гриневича, Л. Кармазіної та інших. Більш широко проблематику трансформації тоталітарних сенсів представлено у наукових доробках, які здійснили Б. Андрусишин, В. Андрущенко, Т. Андрущенко, О. Бабкіна, В. Бех, І. Варзар, О. Волянюк, М. Головатий, В. Горбатенко, В. Гулай, Б. Демʼяненко, М. Дмитренко, О. Картунов, В. Китаєв, В. Климончук, В. Корнієнко, Н. Латигіна, М. Михальченко, Л. Нагорна, О. Новакова, М. Остапенко, В. Розумюк, О. Рудакевич, В. Савельєв, В. Северенюк, В. Томахів, Ю. Шайгородський, М. Шульга та інші.
Методи дослідження. Методологічною основою цього дослідження є системний підхід, що передбачає розкриття структурних, функціональних та нормативних аспектів предмета вивчення. Структурна складова дає можливість охарактеризувати ключові риси й складові елементи політики пам’яті. Також у контексті дослідження було розглянуто модернізаційний підхід до феномену тоталітаризму як найбільш глибиний для аналітичної роботи з проблемами трансформації памяті та трансформації тоталітарного та посттоталітарного минулого в Україні в умовах широкоформатних змін. Також у дипломній роботі бакалавра було застосовано такі теоретичні методи дослідження як аналіз та синтез, екстраполяція та історична аналогія. Окремо застосовано метод наукового порівняння різних меморіальник практик в на теренах пострадянського простору та в Україні. Безумовно слід зауважити на використанні методу традиційного аналізу документальних джерел та оцінці статистичних даних щодо реалізації політики реформування декомунізації, деконцентрації влади, люстрації чиновників доби диктатури, децентралізації тощо.
       Структура роботи. Дипломна робота бакалавра складається з двох розділів, чотирьох підрозділів, висновків та списку використаних джерел та літератури. Загальний обсяг роботи становить 55 сторінок.

ВИСНОВКИ
        Тоталітарна спадщина та її подолання – найбільш важлива мета сучасного українського суспільства та політичної еліти. Досвід модерного націєтворення свідчить про те, що реалізація державної політики пам’яті, спрямованої на очищення історичного минулого від тоталітарної спадщини є важливим етапом подолання абвівалентності історичної пам’яті українців та кризових явищ у національній ідентичності.
      Слід зазначити, що сам собою імператив “подолання” свого минулого, тобто систематичної критики поведінки не тих або тих провідників нації, але цієї нації в цілому, і при тому в її власній свідомості, є цілковито новим явищем, для якого немає аналогій в усій людській історії. Слід врахувати багатогранність тоталітарного минулого, що його елементи укорінені в Україні. Воно має різні виміри та форми. Зокрема, необхідно виокремити суто політичний вимір, соціокультурний, історичний та, навіть, релігійний. Адаптація та перехід від тоталітарних практик до відносин властивих демократії як режиму, так і системі цінностей, відбувається через дві основні адаптивні форми – стихійну та сплановану стратегічну. Перша властива країнам з нестійкою політичною системою, де постійно відбуваються своєрідні історичні «відкати» у поясненні окремих дат та подій минулого. Стихійна форма адаптація лише частково зачіпає сукупність меморіальних елементів з попередніх недемократичних періодів. Реально не здійснюється рефлексія в контексті переосмислення «тоталітарних спогадів». Україна довгий час переживала саме стихійну адаптацію до подолання власного тоталітарного минулого. 
Спланова стратегічна адаптивна форма передбачає проведення планомірних і поступових заходів щодо викорінення тоталітарної спадщини, переосмислення її в контексті демократичних перетворень. Саме такий шлях сприяє трансформації свідомості населення та відтворенню саме демократичної політичної культури. 
В основі реалізації адаптивних форм закладено меморіальні практики та їх особливості.
       Механізми реалізації державної меморіальної політики такі: прийняття законів та указів, що регулюють характер, особливості церемоній і форми вшанування вагомих історичних подій, діячів, образів (нормативна база); озробка освітніх програм і підручників з урахуванням особливостей формування національної пам’яті (освіта); - збереження існуючих, створення нових меморіальних об’єктів (місць пам’яті) та їх використання для актуалізації образів минулого (культурний ландшафт пам’яті); - формування пантеону історичних героїв/мучеників (особи); - запровадження календаря історичних свят (події); - впровадження відповідних колективних традицій/ритуалів святкування (поведінка); - наголошення на авторитетності, унікальності, достовірності, необхідності інформації про минуле, що поширюється, її джерел та засобів передачі
       Сьогодні Україна перебуває у процесі переосмислення та переоцінки свого минулого, зокрема минулого, пов’язаного з Другою світовою війною та радянською добою. Цей процес є доволі складним та подекуди непослідовним. За минулу чверть століття держава та суспільство не досягли консенсусу щодо оцінки більшості подій. Причина полягає, зокрема, в тому, що відповідні питання постійно торкаються електоральних інтересів політикуму, а це унеможливлює як внутрішньо-національне, так і міжнародне примирення.
Посттоталітарна пам’ять базується на актуалізації «репресованої пам’яті», «пригадування» забутих імен, подій і дат, «реабілітація пам’яті» Політика пам’яті є невід’ємною складовою державної гуманітарної стратегії держави. В Україні суб’єктами політики пам’яті є як урядові структури, так і численні громадські формування. Вони перебувають як у взаємодії, так  Типи неурядових об’єднань віддзеркалюють необхідні складові національної пам’яті, які слід враховувати в діяльності урядовим інститутам: трагічні сторінки минулого в балансі з героїчними образами, що підкріплено експертним науковим знанням. При цьому важливим моментом є узгодження завдань та консолідація зусиль офіційних та недержавних інститутів. Загальною метою політики пам’яті має стати формування єдиного меморіального поля та спільної ідентичності для української політичної нації: не конфліктність, а інклюзивність етнічних, регіональних, соціальних, релігійних, мовних, культурних ідентичностей та відповідних спільнот. 
Особливо активну позицію у сфері історичної пам’яті і політики пам’яті в сучасній Україні відстоює Український інститут національної пам’яті як центральний орган виконавчої влади, який реалізує державну політику у сфері відновлення та збереження національної пам’яті українського народу. Потрібно зазначити, що основними завданнями УІНП є подолання тоталітарного минулого (десовєтизація), відкриття та популяризація української історії, фіксація в національній пам'яті новітніх подій поза ідеологічною обгорткою, що її пролонгує недемократичний режим та еліта. Звичайно, будь – яка подія подія може спровокувати на повторення помилок минулого.
Аналіз тоталітарного суспільства дає підставу стверджувати, що важлива частина пам’яттєвих смислів, які сприяють формуванню нації і національної держави, витісняється у сферу забороненого, тобто у сферу замовчування і перекручування історичних фактів. Як наслідок, кожне залежне суспільство, і українське зокрема, зіштовхнулось із негативним явищем колективної травми. Для частки населення стало актуальним політичне та соціокультурне пограниччя.
Фактично після 1991 р. в Україні на державному рівні не відбулося вкрай необхідних українському суспільству люстраційних процесів. Тобто не були навіть формально засуджені винуватці злочинів тоталітарного режиму, через які в Україні насильницькою смертю загинули десятки мільйонів людей. Після Помаранчевої революції не понесли жодної відповідальності посадові особи часів правління Л. Кравчука і Л. Кучми, винні у зраді національних інтересів, придушенні свободи слова, масових фальсифікаціях виборів та інших злочинах. Мають можливість безперешкодно функціонувати організації, головною метою діяльності яких е боротьба проти української державності. Зі свого боку, Українська держава виявляє неспроможність підтримувати у власних кордонах правила гри, однакові для всіх.
Важливим є усвідомлення напряму, шляху й механізмів переходу від пострадянського суспільства до стандартів і цінностей європейської спільноти. Це стосується не лише модернізації законодавства, економіки, освіти, інфраструктури, а й політики пам’яті. Українська політика (зокрема меморіальна) перебуває в перехідному стані. Революція Гідності, президентські та парламентські вибори 2014 р. демонструють чітку тенденцію до демократичного транзиту. Щодо вітчизняної моделі державної меморіальної політики, то не все так однозначно. Пропагована колективна пам’ять відмежовується від «руськості» та «совєтськості», однак не набуває характеру «європейськості». Глорифікація при вшануванні, героїчність змісту, відсутність практик покаяння, ініціативи, що походять від держави, антагоністичність, недостатній міжетнічний та полікультурний діалог.
Україна здійснює свою еволюційну трансформацію від одного якісного стану до іншого, виникають відносини якісно нового типу, які утверджуюються не раптово, а поступово, набираючи нових інституційних і системних якостей. Тому цілями політики національної пам’яті Української держави сьогодні має стати: 1) формування у громадян України відчуття спільності історичної долі, повага до національної історії; 2) активізація інтегративної ролі історичної памяті в процесі націотворення, становлення спільної національної ідентичності; 3) активізація громадянської консолідації та соціокультурної єдності української політичної нації; 4) підвищення потенціалу історичної пам’яті для утвердження патріотизму, громадянської активності, цінностей та політичної культури громадян України; 5) інтеграцію локальних (етнічних, регіональних, групових, генераційних) уявлень та оцінок історичного минулого України у загальнонаціональний масив історичної пам’яті; 6) суспільне визнання значущості історичної пам’яті для перспектив модернізації, демократизації та європейської інтеграції України. 
[bookmark: _GoBack]Дана робота має прикладне значення оскільки розглядає найбільш суттєві меморіальні тренди подолання тоталітарної спадщини і тому, результати дослідження можуть бути використані у практичній площині діяльності державних структур, партій та суспільних організацій, які прагнуть до модернізації та демократизації сучасного політичного та соціокультурного середовища України. 
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