
 
подорож просто поверне їх туди, звідки вони вийшли. Століття трудів не 
дали б їм більше відповідей про Творіння, ніж вони знали досі» [3, с. 41]).  

Оповідання Теда Ченґа є за своєю художньою природою ще й 
авторським міфом про те, як люди змогли відкрити для себе задум Бога, хоча 
його сутність залишилася для них таємницею. Завдяки своїм зусиллям герой 
зміг побачити, наскільки неймовірно витонченим є творіння Ягве. Тобто це 
міф про набуття героєм особливого знання, тобто – про його ініціацію.  

Крім того, що зміст оповідання – це ритуал, який змінює головного 
героя, з міфом твір пов’язує те, що наведено суто міфопоетичну модель світу 
(axis mundi – вежа; дискретність простору), міфопоетичну символіку 
(лабіринт як знак шляху героя через умирання до нового стану, а також вода 
як стихія руйнації і одночасно народження до життя).  І тут ми повертаємось 
до розмови про притчу, оскільки, за словами Ю. Клим’юк, явище 
«притчевості пов’язане з поняттям міфологізму в літературі» [1, с. 42]. Тобто 
якщо новела містить інформацію про одиничне, випадкове, індивідуальне, 
притча і міф перемикають повідомлення про те, що сталося з героєм, на 
універсальний, загальнолюдський і позачасовий план. Так 
постмодерністський твір руйнує межі на рівні жанрів. 
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Наукова спадщина В. В. Фащенка дає можливість по-новому 

переосмислити внесок класиків у розкриття психологізму малої прози, 
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зокрема прози І. Франка 1900-х років. Таким інструментарієм стала 
славнозвісна праця В. Фащенка «Відкриття нового і діалектика почуттів», яка 
є однією найвідоміших праць шевченківського лауреата, фундаментальним 
дослідженням, яке обʼєднує матеріали про психоаналіз у літературі. Основні 
акценти книги такі: психологізм прози, аналіз того, як українські 
письменники розкривають внутрішній світ людини, її підсвідомість, емоції, 
мотиви та переживання, філософія людського буття, аналіз екзистенційних 
тем у літературі, а саме: сенс життя, страждання, любов, вірність, моральний 
вибір та взаємодія особистості з суспільством. У книзі аналізуються твори 
багатьох українських прозаїків через призму їхнього бачення глибинних 
сутностей людської душі, ідеться як про класиків, так і про митців ХХ 
століття. Ця робота вважається одним із найвагоміших здобутків вітчизняної 
літературної критики, що дозволяє глибше зрозуміти приховані психологічні 
та духовні пласти української класичної та сучасної літератури. Наприклад, у 
ній читаємо таке: «Для художнього осягнення людини в конкретно-
історичних обставинах митець виділяє індивідуальну для неї ситуацію, котра 
містить в собі своєрідне і загальне. Обрана предметом аналізу макроситуація 
(глобальний конфлікт твору) складається з ланцюга мікроситуацій, які, 
залежно від жанру, більше або менше підпорядковуються загальній колізії: у 
новелі, наприклад, вони в’яжуться тісніше, а в багатоплановому романі 
набувають інколи певної ‟автономії”» [2, с. 40]. 

Про внесок В. Фащенка у розвиток одеської філологічної школи є 
багато публікацій, зокрема його учнів. Одне з таких досліджень хотіла б 
згадати. Це розмисел Є. Панченка «Одеський характерник Василь Фащенко». 
Це подяка геніального учня геніальному вчителю. Також варто згадати 
розвідку М. Стрельбицького «Фащенко і Фащенківське для ХХІ сторіччя». 
Там сказане, зокрема, таке: «Для В. В. Фащенка у змісті твору завжди 
першорядним був етос; плюс – художня майстерність письменника» [1, с. 
588]. 

У доповіді на конференції здійснено спробу адаптації наукового 
інструментарію В. Фащенка щодо аналізу новели і оповідання як жанрів, їх 
розрізнення та спільних критеріїв до таких оповідань Івана Франка, як 
«Терен у нозі», «Батьківщина» та «Як Юра Шикманюк брів Черемош». Так, в 
останньому творі ідеться про трагічну долю старого гуцула, який після 
втрати дружини та засобів до існування залишається самотнім і зневіреним, 
опинився у крайній межі розпачу. Основні акценти твору такі: втрата сенсу 
життя, психологічний стан і гріх самотності, наважування на вбивство, проте 
цей намір викликає глибокий внутрішній конфлікт і боротьбу з власною 
совістю. Важливий у тексті символізм переходу:  сам образ переходу річки 
Черемош виступає своєрідною метафорою межі між життям і смертю, 
переходу в інший світ або важкого випробування долі. 

Особливу роль у розкритті психологізму відіграють художні деталі у 
новелах І. Франка. Поведінка героїв занурює читача у глибини підсвідомості, 
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змушує проживати свої тривожні стани, шукати аналогії і ремінісценції у 
своєму житті і в житті самого І. Франка. Ідеться про проблему провини і її 
спокутування, а також проблему нереалізованого кохання, а не вкраденого 
щастя, це вічний екзистенційний вибір людини між добром і злом. І. Франко 
творив в річищі наукового реалізму і натурфілософії. Він поєднував у творах 
здобутки психології, філософії фізіології, соціології. Це допомагало 
відтворити різні психотипи, зазирнути у глибини людського буття, про які 
писав В. Фащенко. І його внесок у теоретичний інструментарій малої прози 
неоціненний. Отже, незалежно від того, що предметом його наукових шукань 
була новітня література ХХ ст., його ідеї є винятковими для переосмислення 
творчого доробку класиків української літератури. 
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