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ВСТУП
Внутрішній світ особистості, проблема самосвідомості здавна привертали увагу філософів, вчених та художників. Поведінка людини завжди співвідноситься з її уявленнями про саму себе і про те, якою вона мала або хотіла би бути.

Ставлення людини до себе, до власної особистості є одним з найважливіших відносин соціального і психологічного буття. Аспект ставлення до себе в загальному контексті психологічного вивчення особистості розглядається як питання про її самосвідомість, про особистість як «Я», яке в якості суб'єкта в той чи інший спосіб «привласнює» собі все, що робить людина, і свідомо чи несвідомо відносить до себе вихідні від цього справи і вчинки. Від того, яким бачить себе індивід, який його образ «Я», залежать його стратегії взаємодії з іншими людьми, його форми поведінкової саморегуляції, ставлення до ділових партнерів і в цілому його відносини з навколишнім світом. Важливо, що образ «Я» обумовлює ставлення до себе, самоповагу, любов до себе або, як кажуть психологи, прийняття себе. Любов до себе не означає піднесення над оточуючими. Навпаки, саме любов до себе дозволяє людині любити інших, оцінювати їх по достоїнству.
Проблемі вивчення образу «Я» було приділено чимало уваги в роботах вітчизняних і зарубіжних психологів: К.А. Абульханової, Б.Г. Ананьєва, І.П.Андрійчука, А.С.Арсентьева, Р. Бернса, А.А. Бодальова, Е.Ельконіна, А.В. Іващенко, І.С. Кона, К. Левіна, А. Маслоу, К. Роджерса, С.Л.Рубінштейна, О.Н. Славської, Н.В. Чепелєвої та ін.

Образ «Я», уявлення про себе в якості майбутньої дружини відіграє значну роль у створенні сім'ї у жінок. Від того, як жінка уявляє себе, свої можливості, в чому вбачає основні проблеми, багато в чому залежить і те, які потреби вона буде прагнути задовольняти в сім'ї.

Сукупність уявлень про сім'ю складається під впливом широкого кола факторів. Одним з основних є сімейний досвід, принесений з рідного дому. У сім'ї формуються основні правові уявлення і моральні принципи, кожна окрема сім'я являє собою певну систему соціальних відносин, якість яких і обумовлює ту чи іншу соціальну ситуацію розвитку дитини в сім'ї. Порушення внутрішньосімейних відносин, будучи несприятливим фактором сімейної соціалізації, сприяє ослабленню виховного потенціалу сім'ї і, як наслідок, виникнення ризиків соціального розвитку.

Питання, присвячені проблемі дитячо-батьківських відносин, розглядалися такими вченими як Є.Г. Ейдеміллер, В. Юстицкіс, Н. Аккерман, А.І. Захаров, B.C. Мухіна та багато інших. Психологічні проблеми сучасної сім'ї висвітлені в роботах М. Білової, А. Волкової, І. Голода, В. Зацепіна, С.Ковальова, Н. Обозова та ін.
З огляду на масовий характер такого явища, як неповна сім'я, надзвичайно важливо з'ясувати, чи має виховання в такій сім'ї стійкі і закономірні наслідки для розвитку особистості людини і чи є відмінність уявлень про себе у жінок, які виросли в повних і неповних сім'ях. Саме це і обумовлює актуальність даного дослідження.
Метою дослідження в даній роботі є виявлення особливостей образу «Я» у жінок, вихованих в неповних сім'ях.

Для досягнення вказаної мети вирішувались такі задачі:

1. Проаналізувати розробленість проблеми образу «Я» в психологічній науці.
2. Теоретично вивчити феномен неповної сім'ї в науковій літературі.

3. Визначити особливості образу «Я» жінок, вихованих в неповних сім'ях.

Об'єкт дослідження: індивідуально-психологічні особливості жінок, вихованих в неповних сім'ях.

Предмет дослідження: особливості образу «Я» жінок, вихованих в неповних сім'ях. 

Методи дослідження: для проведення дослідження були обрані теоретичні (науковий аналіз психологічної літератури), емпіричні (спостереження, бесіда, тестування за методиками: «Індивідуально-типологічний опитувальник» Л.М. Собчик (ІТО), «Тест-опитувальник самоставлення» В.В. Століна, С.Р. Пантелєєва), статистичні методи (t-критерій Стьюдента).
Вибірка дослідження складається з 50 індивідів жіночої статі, які не перебувають в шлюбі.
База проведення емпіричного дослідження: Одеський національний університет імені І.І. Мечникова.
Структура роботи: робота містить 59 сторінок основного тексту. Робота складається зі вступу, двох розділів, висновків, списку використаної літератури та додатків. 
ВИСНОВКИ
Проведення дослідження особливостей образу «Я» вихованих у неповній сім’ї жінок дозволило нам зробити наступні висновки:

1. Проблема сім'ї завжди представляла масовий і стійкий інтерес, вона має величезне значення в житті кожної людини. У сім'ї людина народжується, росте, розвивається. Протягом усього життя, сім'я робить свій вплив на наше життя. Коли людина залишає батьківську сім'ю, і створює свою власну, вона використовує норми, правила, структуру, традиції, принципи своєї батьківської сім'ї. З самого народження сім'я впливає на розвиток у дитини ціннісних орієнтирів, установок, моделей поведінки і міжособистісного взаємодії, і в першу чергу позитивного ставлення до себе, які матимуть визначальне значення в подальшій його життя. Будучи першим і найбільш значущим фактором соціалізації дитини, сім'я є систему соціальних відносин, заснованих, в першу чергу, на кровній спорідненості її членів і обумовлених спільністю їх побуту, взаємною моральною відповідальністю та взаємодопомогою, що і характеризує її як певну соціальну ситуацію розвитку. Значимість сім'ї як провідного чинника соціалізації обумовлюється її впливом на формування особистості дитини, в тому числі її потреб, мотиваційної сфери, системи відносин до себе і навколишніх людей. Сім'я формує інтелектуальні та емоційні основи особистості, дає дитині перші уявлення про життя в суспільстві, про добро і зло, вводить в світ цінностей, які визнаються і реалізуються даною сім'єю в її повсякденному житті. Саме в сім'ї закладаються характер і особистість дитини.

Традиційно, неповною визнається сім'я, в якій є в наявності тільки один з батьків (або мати, або батько), тобто постійні сімейні функції і обов'язки виконує той з батьків, хто проживає з дітьми. Хоча й часто той з батьків, хто не живе в сім'ї, теж здійснює якусь участь у житті сім'ї. Проблема неповної сім'ї в сучасному світі є дуже актуальною. Так як, наскільки це антисоціально і чи несе це в собі серйозні фактори ризику для людей, які перебувають в цій сім'ї, розпізнати одразу дуже складно. Багато що залежить від відносин між батьками і дитиною, від манери виховання дітей в даному осередку суспільства, і взаємодії самого суспільства з нею. 
2. З урахуванням наявних в літературі теоретичних підходів образ «Я» розуміється в психології як самоставлення, як емоційний компонент самосвідомості індивіда. У науковій літературі не дається чіткого визначення образу «Я», не встановлено механізм впливу неповних сімей на формування образу «Я», але відзначається вплив на формування самоставлення. Сім'я є одним з найбільш значущих факторів, що впливають на формування самоставлення. Процес формування самоставлення особистості залежить від мікросоціальних умов, які складаються в неповних і повних сім'ях.

Не існує єдиної думки, наскільки впливає і чи впливає взагалі на ставлення людини до протилежної статі і формування образу «Я» те, в якій сім'ї вона виховувалася. Потрібно враховувати індивідуальність кожної людини і тому неможливо пояснити ту чи іншу поведінку людини, тільки тим, що вона виховувалась в повній або неповній сім'ї. Проаналізувавши літературу з даної теми, можна відзначити лише те, що у людей, які були виховані в повній сім'ї, скоріше буде виражена орієнтація на сімейні цінності, на дітей. Можна припустити, що жінка, яка виросла в повній сім'ї, буде легше розуміти і уявляти себе, як майбутня дружина, орієнтуючись на приклад поведінки своєї матері. Дитина, яка виховується в сім'ї, де є обидва батьки, завжди має зразок цих взаємин перед очима, що дозволяє їй скласти більш повну картину того, що ж таке партнерство в сім'ї. Інше питання, якої якості цей зразок. Повна родина не є запорука успішного формування образу «Я». У повній сім'ї, незважаючи на присутність обох батьків, може спостерігатися несприятлива атмосфера для розвитку дитини, з безлічі причин. Відзначимо, що постійні конфлікти в сім'ї нерідко надають на дитину більш важкий вплив, ніж стабільне життя з одним з батьків.

У неповній сім'ї для подання себе, формування образу «Я», як майбутньої дружини відсутнє головне - приклад шлюбних відносин. Всі автори, які займалися питаннями неповної сім'ї, вважають, що найбільша проблема дитини з такої сім'ї, в тому, що йому важко створити цілісне уявлення про взаємини чоловіка і жінки, як партнерів. Можна сказати, що в зв'язку з відсутністю одного з батьків у дитини з неповної сім'ї може спостерігатися менш чітка і менш диференційована статево-рольова позиція, в порівнянні з дитиною з повної сім'ї. Жінки, які втратили батька, виявляють невпевненість у спілкуванні з чоловіками, у них не сформовані моделі «жіночої поведінки». 

3. Емпіричне дослідження показало, що випробовувані з неповної сім'ї відрізняються самостійністю, прагненням до самоствердження і більш критичним ставленням до себе. Водночас вони схильні спиратися на ставлення інших, відповідати їх очікуванням, а також до самозвинувачення. В якості майбутньої дружини вони уявляють себе менш сентиментальними і чутливими, ніж випробовувані, виховані в повній сім'ї, їх рівень тривожності, сенситивності та лабільності значимо нижчий. У піддослідних, які виховувалися в повній сім'ї, спостерігається висока ознака інтересу до власних думок і почуттів вони готові спілкуватися з собою «на рівних». Вони більш впевнені в своїй цікавості для інших та сприйняття себе такими як є.

Отже, результати дослідження підтвердили припущення про те, що образ «Я» у жінок, вихованих в повній сім'ї, дещо відрізняється від образу «Я» у жінок, вихованих в неповній сім'ї. Це стосується як реального образу «Я», так і образу «Я» жінок в якості майбутньої дружини.
Подальше дослідження даної проблеми дозволить фахівцям в галузі сімейного консультування розробити рекомендації, що сприяють формуванню позитивного ставлення до себе, формування адекватного уявлення про себе і використанню різних способів свого особистісного розвитку, що в свою чергу, допоможе в наданні допомоги при проблемах, які виникають в шлюбі.
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ДОДАТКИ

Додаток А

Результати математичної обробки даних дослідження за методикою «Індивідуально-типологічний опитувальник» Л. М. Собчик.

	№
	I
	II
	III
	IV
	V
	VI
	VII
	VIII

	1.
	5
	5
	7
	3
	7
	3
	7
	7

	2.
	5
	3
	5
	4
	5
	7
	8
	6

	3.
	4
	3
	5
	4
	6
	7
	7
	6

	4.
	6
	5
	3
	4
	3
	5
	5
	6

	5.
	4
	5
	5
	3
	6
	5
	7
	7

	6.
	6
	5
	3
	4
	3
	5
	5
	6

	7.
	6
	4
	4
	3
	4
	8
	8
	7

	8.
	8
	6
	1
	1
	3
	8
	8
	8

	9.
	6
	4
	3
	4
	6
	8
	7
	7

	10.
	7
	3
	5
	6
	5
	7
	3
	8

	11.
	5
	3
	7
	3
	6
	7
	2
	8

	12.
	8
	8
	8
	6
	4
	0
	3
	6

	13.
	4
	5
	8
	6
	4
	5
	7
	6

	14.
	5
	4
	6
	8
	8
	7
	6
	4

	15.
	3
	7
	4
	6
	3
	5
	7
	6

	16.
	8
	7
	8
	6
	4
	2
	4
	6

	17.
	6
	3
	6
	4
	5
	6
	6
	6

	18.
	8
	6
	1
	3
	7
	8
	8
	8

	19.
	6
	6
	4
	3
	4
	8
	7
	8

	20.
	6
	4
	4
	3
	4
	8
	8
	7

	21.
	6
	5
	3
	4
	3
	5
	5
	6

	22.
	7
	3
	5
	6
	5
	7
	3
	8

	23.
	5
	3
	5
	4
	5
	7
	8
	6

	24.
	5
	5
	7
	3
	7
	3
	7
	7

	25.
	5
	5
	7
	3
	7
	3
	8
	8

	26.
	5
	5
	7
	3
	7
	3
	8
	8

	27.
	6
	5
	6
	7
	5
	5
	6
	8

	28.
	2
	6
	8
	5
	9
	2
	7
	5

	29.
	5
	8
	5
	6
	6
	2
	7
	6

	30.
	6
	5
	4
	5
	6
	4
	4
	2

	31.
	4
	4
	4
	5
	9
	2
	7
	5

	32.
	5
	8
	6
	7
	5
	3
	6
	7

	33.
	8
	6
	6
	4
	3
	5
	6
	8

	34.
	6
	6
	4
	5
	4
	6
	4
	2

	35.
	5
	8
	6
	5
	4
	7
	8
	6

	36.
	2
	5
	8
	5
	9
	2
	7
	5

	37.
	6
	6
	6
	7
	6
	3
	8
	6

	38.
	7
	5
	2
	4
	5
	6
	6
	6

	39.
	5
	8
	6
	7
	5
	3
	6
	7

	40.
	8
	5
	6
	5
	3
	4
	6
	7

	41.
	7
	7
	6
	4
	3
	5
	6
	8

	42.
	8
	6
	5
	6
	4
	6
	6
	5

	43.
	8
	5
	6
	7
	8
	6
	5
	4

	44.
	6
	6
	6
	7
	4
	6
	5
	3

	45.
	7
	6
	2
	6
	5
	4
	6
	7

	46.
	5
	7
	6
	6
	6
	3
	6
	7

	47.
	6
	6
	6
	7
	6
	3
	8
	6

	48.
	6
	5
	4
	5
	6
	4
	4
	2

	49.
	7
	6
	4
	2
	5
	6
	4
	3

	50.
	8
	6
	6
	7
	6
	4
	5
	7


Додаток Б

Результати математичної обробки даних дослідження за методикою «Індивідуально-типологічний опитувальник» Л. М. Собчик (по відношенню до себе, як до майбутньої дружини).

	№
	I
	II
	III
	IV
	V
	VI
	VII
	VIII

	1.
	9
	4
	4
	4
	2
	5
	5
	8

	2.
	6
	3
	6
	5
	6
	6
	8
	7

	3.
	6
	7
	6
	7
	4
	4
	5
	6

	4.
	7
	2
	3
	3
	3
	5
	6
	5

	5.
	6
	4
	6
	4
	6
	6
	7
	8

	6.
	7
	3
	6
	4
	4
	5
	7
	6

	7.
	3
	4
	2
	6
	5
	7
	3
	8

	8.
	7
	3
	5
	6
	5
	7
	3
	8

	9.
	6
	3
	6
	5
	6
	5
	8
	7

	10.
	4
	4
	4
	4
	4
	8
	4
	7

	11.
	6
	6
	2
	2
	4
	9
	8
	8

	12.
	6
	3
	5
	4
	4
	8
	4
	8

	13.
	4
	3
	6
	5
	6
	6
	8
	7

	14.
	6
	7
	6
	7
	4
	4
	5
	6

	15.
	7
	3
	5
	6
	5
	7
	7
	8

	16.
	8
	4
	4
	4
	5
	5
	5
	7

	17.
	3
	4
	2
	6
	5
	7
	8
	8

	18.
	7
	2
	3
	3
	3
	5
	6
	5

	19.
	6
	7
	6
	7
	4
	4
	5
	6

	20.
	6
	3
	6
	5
	6
	6
	8
	7

	21.
	9
	4
	4
	3
	3
	5
	5
	8

	22.
	6
	4
	2
	3
	4
	5
	8
	6

	23.
	7
	4
	5
	6
	5
	7
	7
	8

	24.
	6
	7
	6
	7
	3
	4
	4
	7

	25.
	5
	4
	4
	5
	4
	6
	5
	6

	26.
	4
	7
	6
	8
	5
	5
	4
	5

	27.
	8
	8
	7
	6
	3
	4
	2
	7

	28.
	3
	4
	6
	7
	4
	6
	6
	6

	29.
	4
	7
	6
	6
	4
	5
	5
	6

	30.
	5
	7
	3
	3
	6
	6
	5
	6

	31.
	7
	8
	6
	4
	5
	5
	7
	6

	32.
	6
	6
	7
	4
	4
	5
	5
	7

	33.
	4
	7
	6
	8
	5
	5
	4
	5

	34.
	3
	4
	6
	7
	4
	6
	6
	6

	35.
	7
	7
	8
	6
	3
	4
	2
	7

	36.
	5
	3
	2
	4
	6
	7
	8
	5

	37.
	5
	6
	3
	5
	4
	4
	5
	4

	38.
	6
	4
	6
	7
	5
	4
	5
	6

	39.
	6
	8
	7
	6
	3
	4
	2
	7

	40.
	4
	7
	6
	5
	3
	4
	4
	8

	41.
	6
	5
	4
	4
	2
	3
	7
	6

	42.
	8
	6
	5
	4
	4
	2
	3
	5

	43.
	7
	6
	5
	4
	4
	5
	6
	7

	44.
	8
	8
	7
	7
	3
	4
	4
	5

	45.
	8
	8
	7
	6
	3
	4
	2
	7

	46.
	7
	8
	6
	4
	5
	5
	7
	6

	47.
	5
	7
	3
	36
	6
	6
	5
	6

	48.
	4
	3
	6
	7
	4
	6
	6
	6

	49.
	5
	7
	6
	5
	4
	3
	3
	7

	50.
	5
	6
	3
	7
	5
	5
	5
	7


Додаток В

Результати математичної обробки даних дослідження за методикою 3 «Тест-опитувальник cамоставлення (В.В. Столин, С.Р. Пантелеев)».

	№
	[S]
	[I]
	[II]
	[III]
	[IV]
	[1]
	[2]
	[3]
	[4]
	[5]
	[6]
	[7]

	1.
	55.33
	71.33
	16
	72.33
	71.33
	29.33
	15
	7
	79.67
	96.67
	34.33
	43.33

	2.
	88
	80
	90.67
	53
	92.33
	44.67
	51.33
	50.67
	8
	15
	100
	68.67

	3.
	69.33
	44.67
	21.67
	72.33
	92.33
	49.67
	32
	34.33
	7
	60.77
	34.33
	94

	4.
	85
	80
	77.33
	39.67
	92.33
	36
	21.67
	34.33
	50.67
	43.33
	54.67
	83.67

	5.
	80
	44.67
	47
	53
	92.33
	68
	51.33
	50.67
	79.67
	96.67
	100
	54.67

	6.
	93.33
	86.67
	86
	51.33
	92.33
	49.67
	15
	96.67
	38.33
	29.33
	100
	94

	7.
	21.33
	16
	16
	17.67
	49.67
	44.67
	27.33
	51.33
	60.33
	60.77
	60.33
	70.67

	8.
	85
	83
	46
	56
	92.33
	29.33
	51.33
	50.67
	79.67
	15
	100
	94

	9.
	96.67
	43.33
	34.33
	79.67
	29.33
	65.67
	51.33
	49.67
	50.67
	81.67
	34.33
	43.33

	10.
	81.33
	16
	46
	79.67
	92.33
	49.67
	17
	96.67
	17.67
	70.67
	54.67
	83.67

	11.
	80
	44.67
	47
	53
	92.33
	65.67
	23
	89.67
	79.67
	44.67
	100
	68.67

	12.
	80
	85
	92.33
	77.33
	39.67
	49.67
	51.33
	34.33
	21.33
	34.33
	83
	54.67

	13.
	69.33
	44.67
	21.67
	92.33
	72.33
	34.33
	51.33
	49.67
	38.33
	96.67
	60.33
	43.33

	14.
	62.67
	80
	37.33
	39.67
	100
	65.67
	15
	100
	50.67
	81.67
	54.67
	93

	15.
	69.33 
	34
	77.33
	9 
	49.67
	44.67
	32
	96.67
	17.67
	29.33
	60.33
	54.67

	16.
	69.33 
	80
	30,6
	77.33
	65.67
	29.33
	100
	88
	88
	92.33
	21.33
	49.67

	17.
	62.67
	71.33
	37.33
	89.67
	53
	88
	50.67
	29.33
	20
	77.33
	16
	88

	18.
	37.33
	44.67
	37.33
	21.33
	16
	37.33
	39.67
	49.67
	92.33
	100
	50.67
	65.67

	19.
	85
	34
	47
	39.67
	92.33
	85
	21.33
	88
	85
	85
	85
	39.67

	20.
	86.33
	74,25
	49.67
	21.33
	16
	29.33
	39.67
	16
	89.67
	16
	20
	92.33

	21.
	80
	44.67
	77.33
	92.33
	37.33
	88
	69.67
	85
	65.67
	37.33
	21.33
	88

	22.
	88
	80
	30,6
	49.67
	53
	88
	85
	50.67
	39.67
	85
	16
	100

	23.
	69.33
	71.33
	47
	29.33
	16
	20
	37.33
	88
	50.67
	92.33
	49.67
	20

	24.
	88
	44.67
	69.67
	89.67
	77.33
	88
	100
	89.67
	21.33
	65.67
	88
	77.33

	25.
	62.67
	74,25
	37.33
	21.33
	65.67
	29.33
	65.67
	85
	16
	100
	53
	85

	26.
	69.33
	80
	49.67
	92.33
	100
	88
	85
	16
	37.33
	39.67
	20
	89.67

	27.
	86.33
	44.67
	77.33
	37.33
	21.33
	39.67
	21.33
	39.67
	92.33
	92.33
	92.33
	92.33

	28.
	73
	71.33
	77.33
	65.67
	100
	85
	39.67
	69.67
	20
	85
	39.67
	69.67

	29.
	88
	74,25
	37.33
	21.33
	77.33
	50.67
	49.67
	39.67
	92.33
	65.67
	49.67
	100

	30.
	86.33
	74,25
	20
	29.33
	16
	85
	85
	77.33
	16
	85
	39.67
	20

	31.
	80
	44.67
	30,6
	89.67
	53
	37.33
	39.67
	39.67
	37.33
	29.33
	89.67
	50.67

	32.
	86.33
	74,25
	69.67
	92.33
	65.67
	39.67
	89.67
	21.33
	88
	39.67
	85
	92.33

	33.
	69.33
	80
	20
	21.33
	16
	92.33
	65.67
	92.33
	16
	89.67
	39.67
	88

	34.
	37.33
	71.33
	37.33
	29.33
	53
	39.67
	21.33
	20
	49.67
	20
	29.33
	77.33

	35.
	86.33
	74,25
	20
	89.67
	37.33
	100
	77.33
	39.67
	53
	39.67
	65.67
	100

	36.
	62.67
	44.67
	30,6
	29.33
	89.67
	50.67
	85
	37.33
	39.67
	85
	39.67
	20

	37.
	80
	34
	89.67
	65.67
	21.33
	100
	65.67
	16
	89.67
	50.67
	69.67
	92.33

	38.
	73
	74,25
	47
	21.33
	21.33
	39.67
	39.67
	85
	39.67
	39.67
	16
	85

	39.
	85
	44.67
	20
	77.33
	92.33
	21.33
	92.33
	20
	29.33
	65.67
	85
	50.67

	40.
	77.33
	50.67
	37.33
	37.33
	29.33
	65.67
	39.67
	89.67
	38
	65.67
	69.67
	37.33

	41.
	49.67
	69.67
	21.33
	50.67
	69.67
	53
	92.33
	37.33
	83
	92.33
	20
	20

	42.
	37.33
	89.67
	47
	92.33
	50.67
	49.67
	16
	53
	50.67
	69.67
	37.33
	89.67

	43.
	47
	65.67
	50.67
	65.67
	29.33
	20
	43
	65.67
	67
	21.33
	29.33
	39.67

	44.
	77.33
	77.33
	37.33
	37.33
	21.33
	53
	69.67
	89.67
	49.67
	92.33
	53
	50.67

	45.
	69.67
	65.67
	50.67
	50.67
	16
	65.67
	92.33
	29.33
	20
	89.67
	50.67
	65.67

	46.
	39.67
	49.67
	77.33
	92.33
	50.67
	53
	37.33
	50.67
	37.33
	29.33
	69.67
	20

	47.
	49.67
	77.33
	69.67
	49.67
	69.67
	16
	20
	16
	69.67
	65.67
	16
	69.67

	48.
	77.33
	65.67
	20
	92.33
	65.67
	39.67
	53
	77.33
	29.33
	21.33
	20
	65.67

	49.
	37.33
	47
	37.33
	92.33
	89.67
	53
	39.67
	36
	16
	89.67
	49.67
	37.33

	50.
	77.33
	50.67
	21.33
	92.33
	29.33
	20
	88
	29.33
	49.67
	92.33
	29.33
	89.67


Згідно етичному кодексу, всі імена досліджуваних зашифровані.
