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К О М П О З И Ц И Я  А Г И О Г Р А Ф И Ч Е С К И Х  
П Р О И З В Е Д Е Н И Й  Е П И Ф А Н И Я  П Р Е М У Д Р О Г О

«Житие Стефана Пермского» (далее — ЖСтП) было написано 
Епифанием Премудрым на рубеже XIV-XV в.в., а «Житие Сергия 
Радонежского» (далее — ЖСР) — спустя некоторое время, около 
1418-1420 г.г. Композиционное построение данных литературных 
памятников основывается на принципах хронологического пове­
ствования.

Определяя истоки и традиции русского агиографического жан­
ра, С. Минеева среди его источников называет такие типы визан­
тийских житий: мученические, проповеднические, отшельнические 
и преподобнические. Исследовательница полагает, что в основу 
композиции житийного текста положен определенный “принцип 
отбора материала” . Например, в основу композиции проповедни­
ческого и преподобнического жития положен хронологический 
принцип [3, 27-29]. Пользуясь данной типологией определим 
ЖСтП как житие проповеднического типа, а ЖСР -  как препо­
добнического.

Исследователи агиографических произведений Епифания Пре­
мудрого отмечают стилистическое и композиционное своеобразие 
текстов [см., напр.: 6, 215]. Композиционная организация указан­
ных житий представляет собой традиционное в агиографии един­
ство трех частей: “предисловия”, “основной части” и “похвально­
го слова”. В данной статье рассматриваются особенности компо­
зиционного построения “основной части” ЖСтП и ЖСР. Речь 
идет о составе и соотношении формальных компонентов ото­
бражения, точнее — одной из подсистем композиционной органи­
зации — объектных отношений.

Композиция литературного произведения, по мнению 
A.A. Слюсаря, “представляет собой систему исключительно слож­
ную”. Ученый полагает, что это “единство двух подсистем: объек­
тной и субъектной”. При этом объектные отношения определяют­
ся, как “отношения между компонентами отображения в произве­
дении” [7, 281-282]. Формальные показатели объектных отношений
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таковы: деление произведения на составные части, соотношение 
этих частей по объему, сцепление частей между собой и последова­
тельность развития действий в произведении [см. 4, 16-28].

Деление произведения на составные части осуществляется по 
трем показателям: в зависимости от изображаемого места, в зави­
симости от текущего времени и в зависимости от некого повторя­
ющегося действия [см. 4, 16-28].

Композиционное деление “основной части” агиографических 
произведений Епифания Премудрого отражает последователь­
ность событий жизненного пути святого. В “основной части” 
ЖСтП пятнадцать глав. В зависимости от изображаемого места 
выделены главы, в которых локализованы две географические 
точки. В главе “З ачало о ж и ти и  его п овествуется  о родине свя­
того а  стран а полунощная, глаголемая Двннскыя, град, нарица- 
ем ы й у с т ь ю г ” [5, 56]. В остальных главах жития повествуется 
непосредственно о пермской земле. Кроме того, в тексте присут­
ствует и третий топос -  Москва. Ему не посвящены отдельные 
главы, но о нем упоминается в связи со всеми судьбоносными 
событиями в жизни пермян. В Москве “прозвитер” Стефан полу­
чает благословение идти на проповедь в языческую страну. В 
Москве Стефан испрашивает епископа для новокрещенных и сам 
становится епископом, наконец, Москва -  место последнего оби­
тания св. Стефана, в ней он преставился.

В зависимости от изображаемого времени текст жития делится 
на этапы жизни и преподобнического служения Стефана, причем 
это деление воссоздает хронологию апостольской проповеди. 
Это: детство и отрочество (“вс'кми доврод'кянии укрдшен в'Ь о т ­
рок Т'ЬЙ”) -  иночество в “Затворе” (“еще лллад вудд, вт. уности, 
д іл  пострнжеся в черньци”) -  послушничество “книжнаго ученмл 
(доврф  извы к св я ты я  книги и 8ЄЛМИ прилежанием В НИХ поучл- 
я с я ”) -  проповедничество (“т Ь  ЧАСТО ПрИХОЖАХУ к нем у и 
прнсЬдяху присно ему, свес'Ьдую ще И СОВПрАШАЮЩеСЯ с ним”) -  
святительство (сама деятельность - “иж е ш ед НА взисканьє єпис­
копа, внезлпу токмо самт» овр 'Ьтеся епископъ” , и чудотворения -  
“и вяш е вид 'кти  чудо в зем л и  той: ид 'кж е преже выли идолос- 
луж ители и в'Ьсомолци, т у  вогомолци явиш ася”).

В зависимости от повторяющегося действия текст ЖСтП де­
лится на собственно “действия” (деятельность св. Стефана) и “мо­
литвы”. При этом повторяющиеся “действия” и “молитвы” обра­
зуют целостную систему.
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Основой созидательной деятельности св. Стефана являются его 
“поучения”. Каждое “поучение” образует собой самостоятельную 
главу с одноименным названием. Это - “Поучение” новообращен­
ных пермян в построенной Стефаном церкви, “Поучение” еписко­
па Стефана в новоучрежденной пермской епархии. Последнее 
“Поучение” - наставление святителя перед его отъездом в Москву 
накануне своего преставления. Характер “поучения” соответству­
ет тому или иному этапу подвижнического служения. Как “про- 
звитер”” он наставляет: “Оставите прелесть кумнрьскую! 
Укаж ите суда и огня в'кчнлго!” [5, 102]. Как епископ: “...вскх 
крефеных своих учдше вт» вФрФ превыватн, елико гд'Ь остллося 
от некрефеных, нзиская сюду и сюду, в кннхт» пред'Ьлех 
окр'Ьтая, сия от поганых окрафаше и крефаше” [5, 168]. Перед 
смертью: “Внемлете законъ Божий, станите о вФр’Ь тверди, 
держите предание, слушайте святаго буангелиа..” [5, 206].

“Поучения” венчают дела св. Стефана. А предшествуют им 
“молитвы”. В ЖСтП их также несколько, и они выделены в само­
стоятельные главы. Это — “Молитва” перед проповедью в “цер­
кви пермст'Ьй”, “Молитва” перед испытанием веры в споре с 
волхвом Памом, “Молитва” перед уходом в Москву.

Особое место в композиции жития занимают “плачи”. Они 
служат композиционным элементом, связующим “основную 
часть” жития с его “заключением”. Обычно заключительная часть 
агиографических произведений повествует о “преставлении” свя­
того. В ЖСтП “преставление святого” отображено в форме “пла­
ча”. Это — “Плач церкви перьмскил” и “Плач пермских людей”. 
А третий “плач” (“Плачеве инока спнсаюфа”) -  вступительная 
часть “похвального слова”. Трижды повторяющийся “плач” пере­
дает глубокую душевную скорбь пермской Церкви, пермских 
людей и среди них -  самого “инока спнсаюфа”. Если при жизни 
св. Стефана пермяне противятся и “спираются” с ним, то по его 
преставлении -  безутешно скорбят и вопрошают у него молитвен­
ного заступничества перед Господом.

Таким образом, “поучения”, “молитвы” и “плачи”, отобража­
ющие условия апостольской деятельности св. Стефана, выступа­
ют композиционными элементами проповеднического жития. 
Само отображение в Ж двучастно. Целостность организуется на 
основе симметрического соотношения первой части (“поучения” 
и “молитвы”) и второй (“плачи”).
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В ЖСР локализованы следующие географические точки: Рос­
тов -  в нем родился, вырос “ БЛАЖ6ННЫН отрок” и получил “щ 
Б о га  видинъ рдзоулгь”; Радонеж -  туда совершил переход со всей 
своей семьей отец отрока, боярин Кирилл; пространство вне Ра­
донежа -  пустынные лесные чащи, там начинается монашеский 
подвиг Сергия. Это место под Радонежом в дальнейшем опреде­
ляется агиографом как святое -  “монастырь с в а т ы  а  Троицы”, 
преп. Сергий его “въздвиг Бож'Гего б л а г о д а т и ю ”  и “возгрддить 
в'ьзмогъ своимь терп'ЬнТелгь” [1, 54]. Кроме того, как и в ЖСтП, 
в тексте упоминается ещё один топос -  Москва. Это город, отку­
да приходит в Ростов “нужд” и “гоненТе”. Это центр, вокруг кото­
рого по благословению преп. Сергия одна за другой воздвигают­
ся новые обители. Отдельная глава текста отображает события, 
происходящие непосредственно в Москве. Правящий митрополит 
Але|ни желает “повинути святого нд мнтрополно”. Однако 
преп. Сергий отдал предпочтение месту, где расположена его свя­
тая обитель, и отказался от московской митрополии (“и сТа  в ъ  

мнф не шврАфеше н и к о г д а  же” [1, 131]). Итак, действие в Ж, за 
исключением первых трех глав, передающих “оуные версты” свя­
того, сосредоточено в “ с в а т ы А Троицы”.

Из “ с в а т ы а  Троицы” “ б л а г о д а т ь  Б ожиа” распространяется в 
другие некогда пустынные места. Так в Ж вводится описание 
других мест. Они выделены в отдельные главы, повествующие об 
основании новых монастырей: “ и !  ндчлл'Ь мондстырА иже на 

КержАчФ”, “0 м о н а с т ы р ь  иже на  ДувенкФ”, “Ш Голутвинскому 
мондстыре”, мондстыр'Ь, ш высокому” и пр. Агиограф под­
черкивает духовную связь преп. Сергия и его учеников, “ с в а т ы а  

Троицы” и новых обителей, устанавливая между ними четкие 
пространственные отношения центра и периферии.

В зависимости от изображаемого времени ЖСР состоит из 
расширенного повествования о детстве святого (причем, это пове­
ствование начинается с изложения события, предшествовавшего 
рождению, - неродившийся ещё младенец трижды возвестил о 
себе в утробе матери, когда она находилась на богослужении); 
далее -  “оуные версты”; пострижение (“ н а ч а л о  чернечеству 
с в а т о г о ” ); священство (“ш ндчдл'Ь игоуменьствд”) и святость. Ду­
ховно преуспевший подвижник становится чудотворцем, поэтому 
в текст Ж введены главы, свидетельствующие о чудотворениях 
святого: “ 0  изведении и с т о ч н и к а ” , вускрешенТи отрокд””, 
Б'ЬсНуЮфИМСА велл\ожи” и т.д. Среди них три видения, указываю­
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щие на особый тип его святости: “W вид ■fern и ангела слоушаще с 
клджбным”, “О пос'Ьфенш Богоматери” и “О вид'ЬнТи кожествеи- 
ного ш г и а ” .

В зависимости от повторяющегося действия ЖСР, как и 
ЖСтП, основывается на собственно “действиях” (деятельность 
преп. Сергия и его учеников) и “молитвах” . Всякое дело 
преп. Сергий начинает с молитвы, будь то утреннее славословие, 
или “изокилование потрекныхт»”, или избрание “красна м еста” 
под монастырь, или “изведете источника”, или вразумление 
“лихоимца”. В любой ситуации -  “т'Ьм'ь м о л и м с а  м ы , и  гр’Ьшжй 
и недостоинТи раки твои: оуслыши нась в сеи чаек и ькви славоу 
свою...” [1, 100]. В деятельности преп. Сергия молитва -  обяза­
тельное условие созидания и творения, а в композиции жития -  
это системный показатель целостности текста.

Соотношение частей жития по объему следует рассматривать 
по таким показателям, как роль и место экспозиции, завязки, 
развития действия, кульминации и развязки в композиции; зави­
симость объема главы от предмета её отображения, а также соот­
ношение по объему монологов и даилогов [см. 4, 16-28]. Общеиз­
вестно, что экспозиция, завязка, развитие действия, кульминация 
и развязка являются единицами сюжета. В отношении компози­
ции следует говорить об их функциональном значении. В “це­
лом” агиографического произведения функциональная роль сю­
жетных единиц проявляется в принципах соотношения по объему.

В основе проповеднического жития, по мнению исследовате­
лей, “объединение двух элементов: полемического и историческо­
го”, а в основе преподобнического -  “элемент биографический”, 
в меньшей мере -  “догматический” [3, 25]. Как идейно-понятий­
ная структура проповеднического жития, полемический элемент 
призван передать “противостояние “двух вер”, которое заверша­
ется “победой, символизирующей историческую победу христиан­
ской религии в мировом масштабе” [3, 24].

В ЖСтП соотношение сюжетных единиц по объему определяет 
полемический элемент композиции. Наибольшими в Ж оказыва­
ются “развитие действия” и “кульминация”. Кульминация, отра­
жающая “противостояние двух вер”, передается в “прФпрФнии” с 
волхвом. Это почти две главы - вся “0 пр'Ьпр'Ьнни волхва” , и 
значительная часть следующей, включая “Молитву” перед испы­
танием веры. А в ЖСР все повествование передает хронологию 
поэтапного восхождения преп. Сергием своей “л4;ствнцей” .
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Принцип соотношения сюжетных единиц обусловлен биографи­
ческим элементом композиции.

Особая роль в композиционной организации текста отводится 
диалогам. Диалог определяет характер подвижничества 
преп. Сергия и служит обязательным компонентом отображения. 
С диалога между юным Варфоломеем (мирское имя святого) и 
престарелым отцом, Кириллом, начинается повествование о на­
мерении будущего подвижника оставить мир. Диалог передает 
братские отношения между Сергием пребывающими в его “пус­
тыню” новыми иноками. Диалог передает мольбы братии к Сер­
гию принять священнический сан и возглавить их как пастырь. 
Диалог между Сергием и братией определяет высоту смиренно­
мудрия святого, запретившего выгнать “некого поседлнина”, ко­
торый из-за “худости порть Оерпевыхъ” не познал великого 
Старца. Что касается монолога, то он представлен в тексте мо­
литвой, и присутствует при изложении любого дела, совершаемо­
го преподобным.

В целом, и диалоги и монологи, как повторяющиеся действия 
в ЖСР, выполняют ту же функцию, что повторяющиеся “поуче­
ния” и “молитвы” в ЖСтП, - определяют меру целостности ком­
позиции текста. При этом отметим, что в ЖСтП диалогам отве­
дено значительно больше места. Это объясняется самим характе­
ром полемического жития, в котором диалог является 
системообразующим элементом композиции жития в целом.

Вопрос о сцеплении частей жития может быть рассмотрен по 
таким показателям как повторяемость (многократность) некого 
действия; симметричность / ассимметричность, замкнутость / ра- 
зомкнутость действия; последовательность соединения частей тек­
ста и характер их внешней согласованности [см. 4, 16-28].

Многократные повторяющиеся действия выполняют в житии 
функцию последовательного соединения двух хронологически со­
гласованных событий. Причем в ЖСР согласование этапов ду­
ховного восхождения преп. Сергия осуществляется по двум на­
правлениям, горизонтальному и вертикальному.

Горизонтальное направление представлено земными делами 
Сергия. Это — “благословения” Старца: своим ученикам на под­
виги или на игуменство в новых обителях, князю на ратный под­
виг, простым мирянам и богомольцам, идущим издалека и т.д. 
Вертикальное направление — непосредственно восхождение 
“лФствицей”. Это -  “молитва” постриженника об устроении места



Е. Дж иджора. Композиция агиографических произведений Епифания Премудрого 115

в глуши леса; “молитва” игумена Сергия о братии выросшего 
монастыря “ с в а т ы а  Троицы”, “молитва” старца Сергия о сохра­
нении и приумножении достатка “места сего” .

Некоторые повторы располагаются симметрично. По мнению 
А. Слюсаря, в симметрии / ассимметрии “наиболее полно прояв­
ляется взаимосвязь частей произведения” [7, 282]. В ЖСтП агиог- 
раф повествует, как постриженник братского “Затвора”, инок 
Стефан, “лціе вндяше мужа мудра н книжна”, становился ему 
“сокопросник и свес'Ьдникь” [5, 60]. На следующем этапе своей 
подвижнической жизни уже книжник Стефан - “муж мудрый”, 
пермяне идут к нему “на съвпрошенье и на истязанье” (т.е. -  за­
давать вопросы) [5, 104].

Наиболее полно симметричность сцепления частей повествова­
ния передается во взаимоотношениях св. Стефана и основанной 
им Пермской Церкви. Эти взаимоотношения представлены чув­
ством христианской любви между епископом (земной образ Не­
бесного Жениха) и св. Церковью (Его возлюбленной невесты). По 
прибытии в пермскую землю первое, с чего начал св. Стефан 
свою проповедь, - это “потщася заложити святую церковь Бо- 
жню”. Соорудив её вскорости, он “юже украси ю всяким украше­
ньем, яко нев'Ьсту довру и преукрашену <...> юже створи высо- 
ку и уорошю, юже устрой красну и довру, юже нзнаряди чюдну 
вправду и дивну...” [5, 90]. Так воплощается трепетная любовь 
святителя Стефана к св. Церкви Божией. По преставлении святи­
теля такая же трепетная любовь к своему жениху выражается и со 
стороны Церкви. “Єгда ов'ьвдов'к”, св. Церковь Пермская “пла- 
кася по епископ'й си” : “Гд'Ь жених мой водваряется?”, “О, како 
не сетую, яко лишена вых теве? Рыдаю севе, яко остах теве. 
Плачю о сев'к, яко о в д о в ' к х ' ъ ” .  “—да с я  плачю о женисЬ своем 
день и нощь, да веспрестанн рыдаю вдовьства своего...” [5, 222].

Симметричность сцепления данных частей текста иллюстриру­
ет композиционную замкнутость повествования. Стержневой ос­
новой. связующей композиционные элементы, является само ду­
ховное единение св. Стефана и св. Церкви. Оно возникает при 
жизни святителя и обрывается, переходя на метафизический уро­
вень, после его смерти.

В ЖСР симметричное соединение частей выражается в изло­
женной агиографом идее троичности. Троекратный возглас мла­
денца в материнской утробе побуждает Епифания перечислить 
события священной истории, в которых “троєчисленоє число все­
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му довроу начало н вннА...” . Вместе с тем, возглас младенца - 
“ знА Л \бж е” , “приуготоклякнре” народ к восприятию особого под­
вижнического служения преп. Сергия. Не “кез НАрОДА, ИЛИ ИИД'Ь, 

к тднн'Ь < ...> , но токмо при нАрод'Ь” прокричал младенец -  “«ко 
ДА в*ь всю землю изыдетт» слово мо немь”. Случилось это во 
время молитвы (богослужение) -  “да молитвьнникт» кр'кпокт» ко- 
уд етъ  кт> Богоу”. Определено место - “вт» церкви < ...> , НА 

м'кст'к чнст-к, свят'Ь” - преп. Сергию в его служении “подокдетт 
сватыню Господню съвр’ьш нти”. Но самое важное: “не
ПрОВ'ЬЗГЛАСИ е д и н и ц е ю  ИЛИ ДВАЖДЫ, НО пдче  Т р е Т И Ц б Ю ”  ---  “ ко ДА

витса  оученикт» с в а ты а  Троицы” [1, 17]. В дальнейшем пове­
ствовании появляется симметричная проекция: авва Сергий на­
зван “игумном В С 6 А  Руси”, он -  вдохновитель и  учредитель не­
скольких десятков новых монастырей, и среди них самого главно­
го, первого на Руси, монастыря “с в а ты а  Троицы”. Там 
преп. Сергий явился созерцателем “велнкыд тайны ” - “Троицы 
Б о га” .

Сцепление частей текста основано на принципах их соедине­
ния в едином целом произведения. В агиографических произведе­
ниях Епифания Премудрого эти принципы представлены после­
довательностью соединения композиционных компонентов. Ком­
позиционным компонентом принято называть “мельчайшую 
единицу членения текста”, т. е. - “такой элемент, отрезок произве­
дения, в рамках которого сохраняется одна определенная форма, 
или один способ, ракурс” [2, 433], (или - определенное авторское 
видение, определенная мысль - добавим мы). Ракурс литературно­
го изображения, как представляется, передает определенную 
мысль автора. В ЖСтП и ЖСР повествовательный тип литера­
турного изображения в “основной части” характеризуется после­
довательной сменой авторской мысли.

Рассмотрим последовательность соединения компонентов на 
примере ЖСтП. Принцип последовательного соединения обус­
ловлен полемическим элементом композиции. В главе “0 церкви 
ПермьстФи” - несколько композиционных компонентов. В пер­
вом отображена мысль о заложении св. Стефаном в пермской 
земле “церкви Божией”. Второй представляет собой цитатную ам­
плификацию1 . С помощью данной формы агиограф передает ка­
ноническое представление о назначении церкви в жизни христиа­
нина. Третий компонент -  рассуждение о выбранном дДя церкви

1 A m plification -(лат .) -  расширение, распространение.
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названии: “Ндрече го во имя Пресвятыя Пречнстыя Прекллгос- 
ловеныя Влады чица ндшея Богородица и Прнснодевыя А\лрнд, 
чбСтнАго €я Блдгов'Ьщения” [5, 92]. Как известно, праздник Бла­
говещения приходился по старому стилю на март. И в четвертом 
компоненте мы видим пространное размышление агиографа о 
месяце марте. В пятом компоненте происходит смена форм изло­
жения - повествование замещает рассуждение. В нем повествуется 
о характере проповеди св. Стефана в пермской церкви. Шестой 
компонент -  повествование о том, что было “вт> единъ от дний, 
когда множество неверных и некрещеных” напало на проповед­
ника и как св. Стефан обратился к ним с проповедью о спасении. 
Седьмой -  другой эпизод “въ единт» же от днин”. Теперь сам 
св. Стефан нашел место, где стояла главная пермская “кумнрни- 
цд” И  “плдменем ЗАПАЛИ ГО” .

Наконец, последним показателем объектных отношений в ком­
позиции литературного произведения выступает последователь­
ность развития самого действия. Поскольку в житии отражена 
хронология подвижнического пути святого, то могут быть рас­
смотрены следующие объекты: последовательность включения 
персонажей в действие; роль в жизни святого персонажа, носите­
ля противоположной идеи; последовательность в уяснении героя­
ми вечных истин; последовательность в отображении взаимоот­
ношений персонажей между собой [см. 4, 16-28].

Подвиг св. Стефана передается в Ж через освящение хроноло­
гии его духовного возрастания. Путь святого из “земного” в “не­
бесное” отражен линейным графиком: юность (Устюг) -  иноче­
ство (“Затвор”) -  священство (проповедь язычникам) -  святитель­
ство (епископство в Перми). Самыми первыми, кто определяет 
характер жизненного пути святого, выступают сами его родители.

дьх и от мдтере такоже хрмстьяны.У [5, 56; выделено нами -  
Е.Д.]. Именно благодаря им, он “еще м л ад  Будд, вт> уности, 
<...> пострижеся в черньцн” [5, 58].

После того, как св. Стефан “оБлечеся вт, лшишьскнй чннъ”, 
активным участником его становления выступает каждый духов­
но преуспевший старец братского “Затвора”. На этом этапе “путь 
спасения” святого определяет книжная “ученость” - овладение 
премудростью Св. Писания. Поэтому -  “лще видяше л\ужд л\уд-
рл И КНИЖНА И СТАРЦА рАЗуЛМШЧНА Н ДУХОВНА, ТО 6Л\у СОВОГфОСНИК
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и СБесФдникь Е 'кА Ш б , И с ним соводворяшеся И ОЕНОЦ16В А Ш 6 , и 
у т р е н е в л ш б ,  р л с п ы г А Я  н ф б м ы х  скоропыхн'к [5, 60].

Следующими соучастниками “пути” св. Стефана оказываются 
некрещеные язычники. Среди них особое место занимает волхв 
Пам, носитель противоположной идеи о вере и спасении. Здесь 
композиция текста представляет полемический диалог между Сте­
фаном и язычником-волхвом. Побеждая в споре, святой перехо­
дит к новому этапу своего служения -  становится епископом. 
Митрополит Пимен, поставляющий Стефана в святительский сан, 
последний активный соучастник его продвижения по служитель- 
ной “лФствице” . После этого уже сам Стефан -  святитель, на­
правляющий духовный путь своей паствы. Таким образом, дей­
ствие характеризуется замкнутостью и симметричностью сцепле­
ния его частей (в данном случае - образ самого святого).

В ЖСР хронология восхождения преп. Сергием “лФсткицей” 
определяет такой график: “к утроке млтерне” —  “дФтство” - 
“оуныя вт^рсты” - “зрелость” (духовное преуспевание) - “свя­
тость” (чудотворение).

Аналогично ЖСтП, в ЖСР первыми лицами, участвующими в 
духовном определении отрока, выступают его родители. После 
них -  священники и старцы, изъяснившие родителям “Блдженндго 
отрочд ти ” значение его “дивндго” поведения и исповедавшие 
перед Богом “ почившую” на нем благодать. Таким же исповедни­
ком был и родной брат Стефан. С ним преп. Сергий уходит “в ез-  
м о л в с т в о в а т и ” .

Следующими персонажами, включенными в действие, высту­
пают прибывающие к Сергию иноки. Взаимоотношения 
преп. Сергия и братии “ с в а т ы а  Троицы” определяют прохожде­
ние святым очередной ступени своей “лФствицы” — священства. 
На этой ступени Сергий достигает “подвижнической зрелости”, а 
братия - добродетели смирения и послушания. В результате преп. 
Сергий восходит к последней ступени своей “л'Ьствицы” — свято­
сти, и об этом свидетельствуют его чудотворения.

Итак, анализ последовательности развития действия в ЖСтП и 
ЖСР позволяет определить ряд персонажей, которые выполняют 
в повествованиии роль “со-участников” восхождения святыми 
своей “лФствицей”. Этот ряд имеет приблизительно такой вид: в 
ЖСтП -  родители; священники; некрещенные язычники (особая 
роль отведена волхву Паму); воинствующие “некрещенцы”; мит­
рополит Пимен; в ЖСР -  родители; священники и старцы; братия
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(и с ними -  миряне, князья, заезжие епископы, митрополит
Алехин и пр.); небесные Ангелы и Пресвятая Богородица. После­
дние указывают на завершение пути -  преодоление преп. Сергием
всей “л'кствнцы”.
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