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Актуальність теми. Життя людини у будь-якому цивілізованому суспільстві має найвищу цінність. Проблеми життя людини вивчаються різними науками: генетикою, фізіологією, психологією, соціологією, філософією та іншими.
Як і будь-якій іншій цивілізованій державі, Україні властива традиційна стурбованість проблемою народження і виховання нових поколінь її громадян, здорових морально і фізично. Тим часом, у реальному її рішенні відсутнім є істинно гуманний, раціональний та зважений підхід, який свідчить про дійсну повноцінну турботи і охорону життя, здоров'я, недоторканності, інших прав дитини в нашій країні.
З визначенням початку життя пов'язана стаття 27 Конституції України [1], яка передбачає, що «кожна людина має невід'ємне право на життя». Отже, права (а значить і правом на життя) людина має з моменту народження.
Порівняльно-правовий аналіз положень Конституції України та норм українського законодавства показує, що для дитини право на життя, в першу чергу, повинно забезпечуватися правом на збереження і підтримання життя, в тому числі і правом на народження, яке у вітчизняному законодавстві не регулюється.
Українська юриспруденція вже пішла шляхом виділу спеціальних суб'єктів права, що свідчить про конкретизацію механізму забезпечення реалізації прав і свобод людини і громадянина, чого, на жаль, не можна сказати про дитину. Причому, якщо правовий статус інвалідів, пенсіонерів та інших спеціальних суб'єктів прав людини зводиться переважно до підвищеного захисту їх соціально-економічних прав і свобод, то правовий статус дитини охоплює набагато ширше за своїм обсягом коло правовідносин. Тим більше що теоретична база для досліджень є, а поняття правового статусу людини досить повно розроблено в юридичній науці.
Дитина за будь-яких обставин повинна бути серед тих, хто першим одержує соціальний захист і допомогу, оскільки постійна турбота про дітей – неодмінна умова збереження і розвитку народу, держави, світового співтовариства в цілому. Тому все більш очевидним стає те, наскільки важливим є комплекс правових заходів щодо створення та забезпечення механізму реалізації і захисту прав та свобод дитини.
Поряд з економічною слабкістю України та неефективністю держави демографічний спад є однією з найбільш серйозних загроз для країни.
Україна на даний час знаходиться в стані глибокої демографічної кризи, що загрожує як її територіальній цілісності, так і самому існуванню її державності. За твердженням демографів, розрив між смертністю і народжуваністю в більшій мірі обумовлений низькою народжуваністю, аніж високою смертністю.
Рівень розвитку сучасної вітчизняної медицини породив низку проблем, пов'язаних з реалізацією права на життя і на охорону здоров'я, що вимагають свого правового вирішення. Не можна забувати і про такі проблеми як штучне запліднення, аборти, сурогатне материнство й інші, пов'язані з народженням дитини.
У даній роботі комплексно досліджуються конституційні, сімейні, цивільні правові проблеми, які стосуються правового статусу зачатої, але ненародженої дитини. Ця проблема ширша, аніж правоздатність, оскільки вона охоплює права дитини з моменту її виникнення, тобто до і після народження. З нашої точки зору, не можна розділити без шкоди для правової охорони дитини окремі етапи її життєвого розвитку. Той, хто має право народитися, в нашому розумінні така сама дитина і член сім'ї, як і той, якому пощастило з'явитися на світ. Тому для вивчення питання знадобилося залучення сучасних досліджень медиків, біологів, демографів, а також вчених-юристів, які вивчали статус зачатої, але ще ненародженої дитини.
Науково-теоретичним підґрунтям дослідження стали загальнотеоретичні праці вітчизняних та зарубіжних фахівців з міжнародного, конституційного, цивільного та сімейного права: К.О. Басовської, В.В. Валах, І.В. Венедіктової, В.В. Гущина, О.В. Домбровської, Ю.О. Заіки, Л.А. Луць, М.Н. Малеїної, О.А. Мірошниченко, О.І. Неліна, Р.А. Майданика, О.О. Пунди, Г.Б. Романовського, К.Н. Світнева, І.Я. Сенюти, Р.О. Стефанчука, К.О. Чернеги, К.Б. Ярошенко та інших.
Отже, значною мірою актуальність дослідження зумовлена новизною теми, її значенням для розвитку правової науки у цілому та вітчизняного законодавства.
Мета і задачі дослідження. Мета дослідження полягає у вивченні правового статусу зачатої, але ще ненародженої дитини в Україні, комплексне вивчення законодавства України, розгляд актуальних теоретичних і практичних проблем пов'язаних з штучним заплідненням, статусом ембріона, абортом тощо, а також виявлення рівня захищеності людини в період внутрішньоутробного розвитку за чинним українським законодавством й пошук можливих шляхів і способів його підвищення. У прикладному плані метою дослідження є розробка наукових рекомендацій щодо вдосконалення законодавства в даній галузі.
Окреслена мета визначила такі задачі дослідження:
- проведення аналізу міжнародного законодавства в сфері захисту прав дитини, в тому числі в період внутрішньоутробного розвитку; порівняльно-правового аналізу змісту українського законодавства і міжнародно-правових стандартів з метою виявлення відповідності останнім сучасного правового статусу української дитини;
- вивчення конституційних основ, а також норм чинного галузевого українського законодавства, які визначають правовий статус зачатої, але ще ненародженої дитини і що регламентують питання забезпечення її прав та законних інтересів;
- розробка конкретних пропозицій щодо вдосконалення українського законодавства в даній галузі;
- уточнення категоріально-понятійного апарату, необхідного для аналізу означеної проблеми, зокрема розкриття змісту понять «ембріон», «плід», «насцитурус»;
- визначення найбільш повного поняття життя і юридичного визначення початку життя;
- виявлення прогалин та недоліків законотворчого і правозастосовчого характеру, що знижують захищеність дитини, або перешкоджають реалізації як природних, так і інших належних їй прав і законних інтересів;
- висунення конкретних пропозицій і рекомендацій щодо вдосконалення українського законодавства, орієнтованих на міжнародні стандарти, в сфері попередження порушень прав і законних інтересів дитини, поліпшення і зміцнення її правовоо та соціального статусу.
Об’єктом дослідження є суспільні відносини, які виникають в період зачаття, виношування і народження дитини, що закріплюють суб'єктивні права людини та забезпечують реалізацію права на життя.
Предметом дослідження є сукупність правових норм, що регламентують правовий статус зачатої, але ще ненародженої дитини, доктринальні положення та судова практика з цього питання.
Методи дослідження. Методологічну основу магістерського дослідження склали методи і прийоми наукового пізнання – як загальнонаукові, так і спеціально-юридичні. Застосування історичного методу у взаємозв’язку із методом аналізу дозволило охарактеризувати еволюцію поглядів науковців та законодавця та насцитуруса (Розділ 1, підрозділ 1.1). Застосування порівняльно-правового методу дозволило визначити момент появи у людини права на життя (Розділ 1, підрозділ 1.2). Системно-структурній методу у взаємозв’язку із методом аналізу дозволили визначити зміст та основні характерні риси правового статусу насцитуруса (Розділ 1, підрозділ 1.3). За допомогою діалектичного, структурно-логічного методів надано характеристику правовому статусу насцитурусу в окремих приватно-правових відносинах (Розділ 2, підрозділи 2.1, 2.2, 2.3). Формально-юридичний метод застосовувався при дослідженні та розкритті таких понять, як «ембріон», «плід», «насцитурус», правова охорона та правовий захист насцитуруса тощо (Розділ 1, підрозділ 1.2; Розділ 3, підрозділи 3.1, 3.2). Застосування методу аналізу у взаємозв’язку із системно-структурним методом дало також можливість визначити існуючи правові механізми охорони та захисту насцитуруса (Розділ 3, підрозділи 3.1, 3.2), а застосування порівняльно-правового  (компаративного) методу у взаємодії із системно-структурним дозволило обґрунтувати пропозиції та напрямки вдосконалення чинного українського законодавства.
Наукова новизна одержаних результатів полягає у тому, що магістерська робота є комплексним дослідженням сутності і змісту правового статусу зачатих, але ще ненароджених дітей, за результатами якого сформульовано ряд наукових положень і висновків. Зокрема, до них відносяться такі:
1. Відповідно до принципу симетрії початок людського життя (за аналогією з її закінченням) з правової точки зору повинен бути пов'язаним з початком функціонування стовбура мозку. Останні досягнення біологічної науки свідчать про необхідність захисту прав ненародженої дитини, починаючи з віку шести тижнів від зачаття.
2. Формулюються доктринальні поняття, які є ключовими для дослідження в цілому:
«Ембріон» - зародок організму людини в ранній період розвитку від зачаття до досягнення шести тижнів внутрішньоутробного розвитку.
«Плід» - людська істота з шостого тижня розвитку до виходу з материнського організму.
Для кращої охорони прав ненародженої дитини треба дещо уточнити поняття «насцитурус», яке слід розуміти як «той, хто має право народитися». Цим поняттям охоплюється людська істота в цілому до моменту народження.
3. Виявлено другу (відсутня нині) категорію суб'єктів, яких можна визнати насцитурусамі - діти спадкодавця, зачаті після його смерті протягом певного терміну (наприклад, шести місяців) за умови доведеності волі спадкодавця на таке зачаття. Воля спадкодавця на зачаття дитини повинна бути безпосередньо виражена (наприклад, розпочата репродуктивна програма). Запропонований термін для зачаття заснований на терміні, встановленому для прийняття спадщини. 
4. Визначено статус дитини, виношеної сурогатною матір'ю, в разі смерті до її народження одного або обох генетичних батьків. Вона повинна бути визнана насцитурусом (потенційним спадкоємцем генетичних батьків) незалежно від згоди сурогатної матері на запис генетичних батьків в якості батька і матері дитини, а також незалежно від умов договору. При цьому дитина, виношена сурогатною матір'ю, не набуває статусу насцитуруса після смерті сурогатної матері і (або) її родичів, оскільки не має кровної спорідненості з ними.
4. Доведено, що насцитурус, виношений сурогатною матір'ю, в разі смерті до його народження одного або обох генетичних батьків має право на відшкодування шкоди у зв'язку зі смертю годувальника - генетичних батька або матері.
5. Доопрацьовано наукову категорію «охорона інтересів насцитуруса», що включає охорону інтересів ненародженої особи в разі втрати годувальника, при розділі й прийняття спадщини тощо. Дана категорія необхідна для недопущення помилкового розуміння наявності прав, і, як наслідок, наявності правоздатності у ненародженої особи, оскільки мати права може тільки вже народжена людина.
7. Доведено необхідність встановлення обов'язку матері інформувати інших спадкоємців, а також нотаріуса про наявність зачатої дитини, що є потенційним спадкоємцем. Момент виникнення цього обов'язку - день, коли вона дізналася або повинна була дізнатися про свою вагітність. Метою даного механізму є запобігання в разі появи такого спадкоємця (чиї права не були враховані під час розподілу спадщини) можливих проблем в подальшому (можливо, через багато років), наприклад, таких як нікчемність розподілу спадщини, нікчемність інших правочинів щодо розпорядження спадковим майном, правова невизначеність статусу власника майна протягом тривалого періоду часу.
Структура роботи. Магістерська робота складається зі вступу, списку умовних позначень, трьох розділів, восьми підрозділів, висновків, списку використаних джерел та додатків.
























ВИСНОВКИ

Результати проведеного наукового дослідження правового статусу зачатої, але ненародженої дитини дозволяють сформулювати низку теоретичних висновків і практичних рекомендацій щодо вдосконалення українського законодавства в галузі реалізації та захисту даного права.
Право людини на життя - це природна, невід'ємна від людини і гарантована нормами міжнародного та українського законодавства можливість охорони і захисту недоторканності життя. Дане право належить до числа особистих (цивільних) і очолює всю систему прав людини. Його юридичне закріплення і дійсне здійснення є одним з істотних показників ступеня демократичності і правового характеру держави.
Це призводить до необхідності забезпечити захист життя дитини (на початковому етапі її появи в даному статусі) на більш ранній період її розвитку, який відповідно до фізіологічних законів дозволяє констатувати можливість початку життя людини в реальному світі. Таким чином, за початок життя слід вважати не момент народження людини, а досягнення внутрішньоутробним плодом певного етапу розвитку, при цьому досягненні  певного рівня розвитку плід повинен бути визнаний людською істотою.
Не можна не звернути увагу на медичний критерій смерті людини - «смерть мозку». Логіка принципу симетрії передбачає, що якщо кінець людського життя ми пов'язуємо зі «смертю мозку», то початок людського життя має бути пов'язане з початком функціонування стовбура мозку. У зв'язку з тим, що у 6-тижневого плоду реєструється електрофізіологічні активності стовбура мозку, цей час можна прийняти за час початку життя.
У науці, в тому числі правовій, відсутня єдність у термінології щодо ненародженої дитини. У зв'язку з цим вважається за необхідне сформулювати доктринальні поняття, які є ключовими для магістерського дослідження в цілому:
«Ембріон» - зародок організму людини в ранній період розвитку від зачаття до досягнення 6 тижнів внутрішньоутробного розвитку.
«Плід» - людська істота з 6-го тижня розвитку до виходу з материнського організму.
Крім того, в юридичній літературі зустрічається термін «насцитурус» (лат. Nasciturus) - той, хто має народитися. Звісно ж, що будь-яке «повинність» означає «має право», тому слід вважати, що насцитурус - той, хто має право народитися. Для кращої охорони прав ненародженої дитини треба дещо уточнити поняття «насцітурус», яке слід розуміти як «той, хто має право народитися». Цим поняттям охоплюється людська істота в цілому до моменту народження.
З точки зору спадкового права, спадкоємець вважається зачатим тільки після імплантації ембріона до порожнини матки, отже запліднення яйцеклітини не є зачаттям. При позаматкової вагітності не виникне особи, зачатої за життя спадкодавця. ЦКУ не розрізняє природного і штучного зачаття, отже, спадкоємець, зачатий із застосуванням допоміжних репродуктивних технологій, також є повноправним спадкоємцем. За чинним законодавством кріоембріон спадкоємцем не визнається.
Задля повнооб’ємного захисту інтересів насцитуруса – потенційного спадкоємця вважається, що імплантація повинна завершитися за життя спадкодавця, інакше, наприклад, в разі імплантації кріоембріона незабаром після смерті спадкодавця, зачата дитина за чинним законодавством не буде визнана особою, яка має право успадковувати. При цьому із визначенням терміну вагітності за акушерськими правилами, можна прийти до висновку про можливість настання зачаття після смерті спадкодавця, оскільки, на відміну від застосування штучних способів, в разі природного зачаття буває складно встановити точну дату і широко застосовується акушерський термін. Крім того, з огляду на волю спадкодавця на народження дитини, доцільним видається використання його генетичного матеріалу з метою зачаття його дитини протягом певного терміну (наприклад, протягом шести місяців) з дня відкриття спадщини, оскільки в даному випадку права інших спадкоємців не будуть звужені у майбутньому.
Уявляється необхідним визнати за зачатою в день смерті спадкодавця дитиною право на спадкування в наступних випадках:
1) дитина була зачата до моменту смерті спадкодавця;
2) спадкодавець встиг скласти заповіт на користь насцитуруса в день своєї смерті;
3) дитина була зачата в одному часовому поясі, а спадкодавець помер в другому, де був вже наступний календарний день.
Недоцільним вважається визначення сурогатного материнства, в частині надання можливості укласти договір сурогатного материнства тільки потенційним батькам і самотній жінці, слід також дати можливість укласти вищевказаний договір одинокому чоловікові, адже мова йде саме про неможливість народити дитину за медичними показаннями.
Розроблений статус дитини, виношеної сурогатною матір'ю, в разі смерті до її народження одного з чи обох генетичних батьків. Така дитина повинна бути визнана насцитурусом незалежно від згоди сурогатної матері на запис генетичних батьків в якості батька і матері дитини, а також незалежно від умов договору. Тобто дитина, виношувана сурогатною матір'ю, не набуває статус насцитуруса після смерті сурогатної матері та її родичів.
Видається, що в сучасній Україні заборона на здійснення абортів була б визнано нецивілізованим, недемократичним кроком, а, можливо, - навіть посяганням на права жінки в сфері особистого життя. Однак цілком доцільно поставити питання про захист життя дитини (початковий момент появи її в даному статусі) на більш ранній період її розвитку, в тому числі - внутрішньоутробній, який згідно фізіологічних законів дозволяє констатувати можливість початку жіття людини в об'єктивному світі.
З метою єдиного праворозуміння слід ввести єдину термінологію: в Основах,  Порядку надання комплексної медичної допомоги вагітній жінці під час небажаної вагітності, форм первинної облікової документації та інструкцій щодо їх заповнення, а також в ККУ використовувати термін «аборт (штучне переривання вагітності)».
У зв'язку з тим, що переривання вагітності за бажанням жінки і за соціальними показниками не є заходом, спрямованим на охорону здоров’я, вважаэться за доцільне, що переривання вагітності в правовому суспільстві повинно проводитися у виключній ситуації, при наявності згоди жінки і за соціальними показниками - до досягнення плодом віку шести тижнів. При наявності медичних показань (загроза життю жінці) проведення аборту допускається на будь-якому терміні вагітності.
Видається, що проблему абортів потрібно вирішувати засобами і методами, які створять ситуацію, в якій не потрібно буде вирішувати питпння про необхідність аборту законодавчими заходами. Одним з таких засобів є захист материнства. Чинна Конституція України проголошує охорону материнства державою (ч. 3 ст. 51). Материнством вважається здатність жінок до виконання найважливішої біологічної та соціальної функції - відтворення потомства, продовження людського роду. З цього випливає право жінки мати дитину і цьому праву кореспондує тільки обов'язок створити умови, щоб вона могла його мати і суб'єктом цього обов'язку є держава. Захист материнства є одним із пріоритетних завдань української держави. В даний час жінки особливо гостро потребують підтримки з боку держави. Це обумовлено соціально-економічними проблемами, які негативно вплинули на багато аспектів сім'ї, материнства і дитинства.
Видається обгрунтованою передання діяльності зі здійснення аборту особливим установам (абортаріям).
Охорона інтересів зачатої, але ще ненародженої дитини простежується в багатьох вітчизняних нормативно-правових актах. Основну роль в регулюванні інтересів майбутнього суб'єкта права бере на себе ЦКУ, який передбачає майбутню можливість виникнення статусу спадкоємця у ненародженої особи, безпосередню охорону його інтересів, завдяки закріпленню положень про розподіл спадкового майна й інших, про право на відшкодування шкоди після смерті годувальника тощо.
У свою чергу,  СКУ закріплює досить велику кількість положень, згідно з якими незважаючи на існуючу дійсність (розлучення батьків, смерть батька тощо) гарантія на майбутні права зачатої дитини як повноправного члена сім'ї закріплюється його нормами.
Особлива турбота про вагітну жінку має на увазі турботу про здоров'я ненародженої дитини. Норми чинних КзППУ, ККУ, КВКУ передбачають певні гарантії для вагітних жінок, у тому числі особливі поліпшені умови в межах відповідних галузей права.
Охорона інтересів зачатої, але ще ненародженої дитини безпосередньо і через надання гарантій і поліпшених умов вагітній жінці, простежується в багатьох вітчизняних нормативно-правових актах (ЦКУ, СКУ, ККУ, спеціальних законах соціального спрямування тощо)
Виплата допомоги, належних вагітним, крім своєї основної мети - підтримання вагітної жінки, необхідна також для дотримання інтересів зачатої, але ще ненародженої особи. Однак серед осіб, які мають право на вищевказані допомоги немає генетичних (потенційних, названих) батьків / матері, які скористалися послугами сурогатної матері. З чим не можна погодитися і вважається за необхідне внести зміни в законодавство з метою надання допомоги зазначеної категорії осіб, на тих же умовах, які в даний момент надані усиновителям.
Зазначені у ЦКУ та інших правових актах норми, що містять термін «захист прав» насправді спрямовані тільки на охорону інтересів майбутнього суб'єкта права, в зв'язку з чим уявляється необхідним виділити особливу категорію - охорона інтересів насцітурусов, з метою недопущення помилкового розуміння вищевказаних норм як прав і, як наслідок, наявності правоздатності у ненародженої особи.
Якщо розглядати насцітуруса як дитину на початковій стадії розвитку, можна сказати про наявність у нього наступних прав дітей: право на турботу, право на захист своїх законних інтересів, однак, раніше зроблені висновки не дозволяють говорити про наявність у ненародженої дитини будь-яких прав, в зв'язку з чим, можна сказати про наявність в законодавстві певного числа гарантій охорони майбутніх прав насцітуруса. До них можна віднести положення: про неможливість розірвання шлюбу з вагітною дружиною без її на те згоди; про визнання в якості батька дитини колишнього чоловіка матері протягом 10 місяців з моменту припинення шлюбу за вказаними в СКУ обставинами, а також про право подати заяву про встановлення батьківства в період вагітності матері; обов'язку виплачувати аліменти дружині (колишній дружині) в період її вагітності; право на одержання допомоги та інші.

Крім теоретичних висновків магістрантом сформульовано низку практичних пропозицій щодо вдосконалення чинного законодавства в цій сфері.
Доведено, що дитина, виношена сурогатною матір'ю, в разі смерті до її народження одного з чи обох генетичних батьків, має право на відшкодування шкоди у зв'язку зі смертю годувальника - генетичних батька або матері. Крім того, така дитина, має право на отримання страхових виплат у разі смерті застрахованого - генетичного батька або матері, внаслідок настання страхового випадку. Звідси випливає необхідність внести зміни до законодавства, а саме пункт 1 абзацу 2 частини 1 пункту 1 статті 1200 ЦКУ викласти в такій редакції:
«Шкода відшкодовується:
1) дитині (в тому числі яка народилася після його смерті й за допомогою сурогатного материнства) - до досягнення нею вісімнадцяти років (учню, студенту - до закінчення навчання, але не більш як до досягнення ним двадцяти трьох років)».
Часттину 1 статті 1222 ЦКУ викласти в наступній редакції:
«Спадкоємцями за заповітом і за законом можуть бути фізичні особи, які є живими на час відкриття спадщини, а також особи, які були зачаті за життя спадкодавця і народжені живими після відкриття спадщини, в тому числі дитина спадкодавця, зачата після його смерті протягом шести місяців, за умови доведеності волі спадкодавця на таке зачаття».
У зв'язку з чим необхідно додати пункт 3 до статті 1222 ЦКУ і викласти його в такій редакції: «Особа, зачата за життя спадкодавця, виношена сурогатною матір'ю, яка народилася живою після відкриття спадщини, закликається до спадкуванняа в разі смерті до її народження одного з чи обох генетичних батьків. До спадкування після смерті сурогатної матері та її родичів дана особа не закликається».
Необхідно доповнити ст. 34 «Лікуючий лікар» Основ фразою: «Лікар вправі відмовитися від здійснення аборту з морально-етичних міркувань, релігійних та інших переконань, сумісних зі статусом лікаря, за виключенням випадків, коли це необхідно для порятунку життя вагітної жінки».
Розшуком спадкоємців можуть займатися нотаріус, виконавець заповіту, при цьому на жодному з них не лежить відповідальність в разі явки ще одного спадкоємця, який має право успадковувати нарівні з іншими. Відтак доведено необхідність встановити обов'язок матері інформувати інших спадкоємців / нотаріуса про наявність зачатої дитини, з метою запобігання можливих проблем в подальшому, наприклад, таких як застосування наслідків недійсності нікчемних правочинів, застосування строків набувальної давності,  в зв'язку з чим, слід внести зміни до чинного законодавства, а саме, додати до статті 1269 ЦКУ частину шосту та викласти її в такій редакції: «При наявності зачатого, але ще ненародженого спадкоємця мати (або жінка, яка його виношує) повинна повідомити інших спадкоємців та нотаріуса про потенційного спадкоємця».
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