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ВСТУП


Актуальність теми. Законодавче створення інституту негласних слідчих (розшукових) дій  започаткувало новий вид слідчих дій, які фактично стали аналогією оперативно-розшукової діяльності, котра впроваджена в кримінальний процес. Після набрання чинності Кримінального процесуального кодексу  України (далі – КПК України), у слідчого та прокурора з’явилась певна кількість інструментів, якими вони раніше не володіли [74, с. 7–8]. 
Аналіз останніх наукових досліджень показує, що проблеми становлення інституту негласних слідчих дій залишаються поки що мало дослідженими, хоча дослідження даних проблем стають все більш активними. 
Прийняття законодавцем негласних слідчих (розшукових) дій як нового виду слідчих дій, створило можливість використання результатів даних дій безпосередньо у доказуванні. 
Питання, пов’язані з використанням результатів негласних слідчих (розшукових) дій, є досить дискусійним. Так, перед слідчим, прокурором, співробітником оперативного підрозділу постають проблеми, щодо визначення їх результатами доказового значення та можливості використання в кримінальному судочинстві, а головне здійснення своєчасної реалізації отриманих матеріалів під час проведення негласних слідчих (розшукових) дій. 
У кримінальному процесуальному законодавстві щодо використання результатів негласних слідчих (розшукових) дій зазначено лише те, що протоколи проведення таких дій, аудіо- або відеозаписи, фотознімки, інші результати, здобуті за допомогою застосування технічних засобів, вилучені під час їх проведення речі і документи або їх копії можуть  використовуватися в доказуванні на тих самих підставах, що і результати проведення інших слідчих (розшукових) дій під час досудового розслідування [2, ст. 256].
Дослідженню теоретичних аспектів, пов’язаних із визначенням поняття негласних слідчих (розшукових) дій, їх змісту і засад, гарантій провадження та практичних проблем реалізації в кримінальному судочинстві присвячена значна увага науковців. Зокрема, вказані питання досліджуються в працях вітчизняних
правників Ю. П. Аленіна, В. О. Глушкова, Є. Д. Лук’янчикова, Д. Й. Никифорчука, Д. Б. Сергєєвої, В. І. Сліпченка, Є. Д. Скулиша, О. Ю. Татарова, Л. Д. Удалової, В. І. Фаринника, М. С. Цуцкірідзе, М. Є. Шумили, І. В. Чурікової, В. О. Черкова, О. Ю. Хабло, А. В. Форостяного, В. Фаринника, Л. Д. Удалової, О. С. Степанова, О. М. Сало, М. В. Присяжнюка, М. А. Погорецького, Д. П. Письменного, О. Є. Омельченко, Д. М.Никифорчука; Є. Д. Лук’янчикова, П. Підюкова, Б. І. Бараненка, О. В. Бочкового, К. А. Гусєва та  інших. Проте низка питань провадження негласних слідчих (розшукових) дій правового та організаційно-тактичного характеру продовжує залишатися дискусійною, що суттєво впливає на ефективність та законність їх прова-дження.
Таким чином, вибір теми цього дослідження зумовлений необхідністю осмислення теоретичних аспектів проведення негласних слідчих (розшукових) дій, проблемами їх законодавчого закріплення і практичного застосування.
Об’єктом дослідеження є суспільні відносини в сфері кримінального провадження, що виникають у зв’язку з діяльністю його учасників, щодо проведення та використання результатів негласних слідчих (розшукових) дій. 
Предмет дослідження включає в себе норми кримінального процесуального законодавства, в яких реалізується  процес використання результатів негласних слідчих (розшукових) дій та особливості їх фіксації. 
Цілі і завдання дослідження. Метою дипломного дослідження є досягнення глибшого розуміння положень КПК України, щодо використання результатів негласних слідчих (розшукових) дій у доказуванні, а також обґрунтування необхідності реалізації даної дії в кримінальному судочинстві. 
Для досягнення мети поставлені наступні завдання: 
– дати визначення поняттю негласних слідчих (розшукових) дій;
– охарактеризувати сутність та підстави проведення негласних слідчих (розшукових) дій;
– провести аналіз процесу використання результатів негласних слідчих (розшукових) дій;
– дослідити особливості фіксації проведення негласних слідчих (роз-шукових) дій;
– установити та проаналізувати класифікацію негласних слідчих (роз-шукових) дій; 
Методологічну основу дослідження складає, насамперед, всезагальний метод діалектики та розвитку в системі теорії пізнання, спрямований на виявлення закономірностей взаємодії правових аспектів, доцільних при дослідженні предмету розгляду роботи, а також методи історичного, порівняльно-правового, формально-логічного, структурно-функціонального, соціологічного, системного аналізу та комплексний метод.
У роботі є поєднання загально філософських, загально наукових та спеціальних методів дослідження. Широко застосовані загальні принципи наукового пізнання: обґрунтованість, об’єктивність, всебічність та комплексний підхід до висвітлення досліджуваної теми. 
Теоритичну основу дослідження склали праці сучасних вчених-теоретиків і практиків, які досліджують негласні слідчі (розшукові) дії.
Нормативну та інформаційну основу дослідження становлять Конституція України, Кримінально процесуальний кодекс України, постанови Пленуму Верховного Суду України, огляди та узагальнення слідчо-судової практики.
Структура дипломної роботи зумовлена цілями і завданнями дослідження та включає вступну частину, три розділи, що об’єднують дев’ять підрозділів, висновки та список  використаних джерел.
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ВИСНОВКИ


Опрацювавши матеріали дипломної роботи, можна зробити наступні висновки: 
Відповідно до законодавства України,  основним засобом негласного отримання доказів на стадіях кримінального процесу є негласні слідчі (розшукові) дії закріплені у Главі 21 Кримінально процесуального кодексу України. 
Введення до системи досудового розслідування негласних слідчих (розшукових) дій є надзвичайно прогресивним кроком законодавця, що направлений на її удосконалення. 
Негласні слідчі (розшукові) дії – це різновид слідчих (розшукових) дій, відомості про факт та методи проведення яких не підлягають розголошенню, за винятком випадків, передбачених КПК України. 
Негласні слідчі (розшукові) дії проводяться у випадках, якщо відомості про злочин та особу, яка його вчинила, неможливо отримати в інший спосіб.
Завдяки таким діям розкриваються та розслідуються понад 85 % тяжких й особливо тяжких злочинів, а вчинених в умовах неочевидності, організованими злочинними угрупованнями, проти основ національної безпеки – 100 %. Проте негласні слідчі (розшукові) дії, як і будь-які негласні засоби отримання доказів, відповідно до результатів аналізу зарубіжної та вітчизняної оперативно-розшукової, слідчої та судової практики, можуть бути не лише ефективним засобом отримання доказів у кримінальному судочинстві, а й засобом грубого порушення прав, свобод і законних інтересів осіб, які потрапляють до його сфери. Тому застосування таких засобів у кримінальному процесі потребує як постійного вдосконалення їх оперативності, так і процесуальних гарантій законності.
Чинний КПК України визначив підстави проведення негласних слідчих (розшукових) дій, порядок, строки розгляду клопотань про дозвіл на проведення негласної слідчої (розшукової) дії, зміст таких клопотань та строк дії ухвали слідчого судді про дозвіл на її проведення, вимоги до постанови слідчого, та прокурора про проведення негласних слідчих (розшукових) дій, передбачив можливість проведення негласної слідчої (розшукової) дії до постановлення ухвали слідчого судді, визначив правила фіксації ходу та її результатів, заходи щодо захисту інформації, отриманої в результаті проведення негласних слідчих (розшукових) дій та інформації що не використовується у кримінальному провадженні, загальні засади використання результатів негласних слідчих (розшукових) дій у доказування та в інших цілях або передання інформації.
Більш докладніше проведення негласних слідчих (розшукових) дій та використання їх результатів у кримінально-процесуальному доказуванні регламентовано Інструкцією про організацію проведення негласних слідчих (розшукових) дій та використання їх результатів у кримінальному провадженні, затвердженою спільним наказом Генеральної прокуратури України, Міністерством внутрішніх справ України, Служби безпеки України, Міністерством фінансів України, Адміністрацією ДПС України та Міністерством юстиції України від 16.11.2012р.
Результати аналізу практики впровадження інституту негласних слідчих (розшукових) дій у правозастосовний процес оперативно-розшукових підрозділів, органів досудового розслідування та суду, щодо їх проведення та використання результатів у кримінально-процесуальному доказуванні висвітлили низку проблемних питань правового та організаційного характеру, які потребують невідкладного вирішення.
1. Із введенням до кримінального процесу України інституту негласних слідчих (розшукових) дій, ліквідований інститут оперативно-розшукового супроводження кримінального судочинства. Як наслідок, розширилися можливості підозрюваних, обвинувачених та інших зацікавлених осіб застосовувати різноманітні заходи протидії органам досудового розслідування та суду (вплив на свідків і потерпілих шляхом погроз, підкупу, тощо) на усіх стадіях кримінального процесу і, особливо, на судових, де взагалі відсутні в органів обвинувачення ефективні засоби викриття такої протидії та протистояння їй. Вирішення цього проблемного питання потребує внесення відповідних змін та доповнень до КПК України та Закону України “Про оперативно-розшукову діяльність”.
2. Результати аналізу процесуальної форми провадження негласних слідчих (розшукових) дій, визначеної в чинному КПК України, а також практики їх провадження та використання їх результатів у кримінально-процесуальному доказуванні дає підстави для висновку, що процесуальна форма провадження негласних слідчих (розшукових) дій є недосконалою, що створює проблеми під час використання їх результатів у кримінально-процесуальному доказуванні.
Так, наприклад, контроль за вчиненням злочину, може проводитися в чотирьох формах, якими є контрольована поставка, контрольована та оперативна закупка, імітування обстановки злочину, спеціальний слідчий експеримент. Вище зазначена Інструкція містить норми, які розкривають сутність дій з контролю щодо вчинення злочину, проте не вказує, які саме додатки можуть формуватися за результатами проведення кожної з них, що у правозастосовній діяльності створює певні складнощі.
Отже, ураховуючи те, що Інструкція прогалини КПК України щодо процесуальної форми провадження негласних слідчих (розшукових) дій не усуває, нині до розроблення такої процесуальної форми та внесення відпо-відних змін і доповнень до чинного КПК України, доцільно прийняти міжвідомчі правові акти, які б докладніше врегулювали питання провадження окремих негласних слідчих (розшукових) дій.
3. Діючим КПК України визначено суб’єктів проведення негласних слідчих (розшукових) дій: 
а) слідчий, який здійснює досудове розслідування злочину; 
б) за його дорученням – уповноважені оперативні підрозділи відповідних відомств, працівникик яких при виконанні доручень слідчого та прокурора на їх проведення користуються повноваженнями слідчого. 
Проте на практиці проведення негласних слідчих (розшукові) дій, як правило, слідчими не здійснюється, а доручається уповноваженим оперативним підрозділам, які також їх безпосередньо не проводять, а для цього на підставі свого завдання згідно з п. 3.8 вищевказаної Інструкції залучають відповідні оперативні та оперативно-технічні підрозділи. Таким чином, доручення слідчого уповноваженим оперативним підрозділам на виконання негласних слідчих (розшукових) дій за новим законодавством здійснюється так само, як і за попереднім законодавством, відповідно до якого давались доручення чи вказівка слідчого уповноваженим оперативним підрозділам на проведення оперативно-розшукових заходів.
Відмінність полягає лише в тому, що за новим законодавством уповноважена посадова особа оперативного підрозділу при виконанні доручення слідчого на виконання негласних слідчих (розшукових) дій користується повноваженнями слідчого, а також в тому, що така особа при виконанні доручення слідчого на виконання певної негласної слідчої (розшукової) дії немає права здійснювати інші процесуальні дії за власною ініціативою або звертатися за клопотаннями до слідчого судді чи прокурора (ч. 2 ст. 41 КПК України 2012 р.), у той час коли за попереднім законодавством при виконанні доручення чи вказівки слідчого на проведення оперативно-розшукових заходів оперативний підрозділ мав ширші повноваження.
Відповідно до результатів аналізу розділу ІІІ Інструкції та практики МВС і СБУ виникає питання щодо доцільності надіслання таких доручень слідчого уповноваженому оперативному підрозділу.
З метою підвищення оперативності проведення негласних слідчих (розшукових) дій доцільно зазначені доручення слідчого надіслати безпосередньо тому оперативному чи оперативно-технічному підрозділу, який уповноважений на її проведення.
До речі, така практика вже має місце в Служб і безпеки України і, на думку багатьох науковців, є виправданою та відповідає вимогам чинного КПК України. У зв’язку з викладеним доцільно внести відповідні зміни до розділу ІІІ Інструкції.
4. Нині є непоодинокі випадки порушень оперативними підрозділами, слідчими порядку та строків проведення негласних слідчих (розшукових) дій та використання їх результатів у кримінально-процесуальному доказуванні, а також порядку та строків розгляду клопотань слідчого про проведення негласних слідчих (розшукових) дій прокурорами та слідчими суддями.
Основними причинами таких порушень є: надзвичайно висока завантаженість слідчих, прокурорів та слідчих суддів, брак напрацьованої практики та визначених підходів щодо вирішення окремих складних питань правового та організаційного характеру. А тому постійне зростання кількості кримінальних проваджень у слідчих, прокурорів та суду потребує кадрового посилення цих органів та оптимізації їх діяльності, а також органів МВС, прокуратури та суду, узгодженості роботи канцелярій, режимно-секретних підрозділів.
Підсумовуючи викладене, зазначу, що новий інститут негласних слідчих (розшукових) дій як ефективний засіб кримінально-процесуального доказування, потребує постійного удосконалення як процесуальної форми, з урахуванням практики його застосування, так і удосконалення організаційно- тактичних засад його реалізації у правозастосовний процес. Однак з прийняттям чинного КПК України, певною мірою було врегульовано порядок застосування негласних слідчих дій, що створило обставини, завдяки яким кількість випадків зловживання такими діями органами досудового розслідування значно зменшився і, в свою чергу, забезпечилось дотримання законності при обмеженні конституційних прав людини.
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