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ВСТУП 

Поняття «краса» є найважливішою категорією культури і у всі часи 

мала науковий пріоритет для філософів, психологів, культурологів, мистецт-

вознавців, а також дослідників, що працюють на межі різноманітних галузей 

наук.


Краса є однією з найважливіших категорій естетики й відображає такі 

естетичні властивості суб’єктів, об’єктів та явищ дійсності, як гармонійність, 

довершеність, упорядкованість, логічність, відповідність певному еталону 

тощо. Кожна культурна епоха корегувала й доповнювала загальносвітовий 

зміст концепту красота. 

Концепт красота перебував періодично ставав джерелом різнонаправ-

лених лінгвістичних досліджень. 

У дослідженнях В. З. Демьянкова досліджується жанрова специфіка, 

відзначаються національні стандарти вживання концепту [13, с. 81].


Питання естетичних оцінок і деякі аспекти концепту «краса» розгляда-

лися в роботах В. М. Богуславського, Н. Д. Арутюнової, Ю. В. Мещерякової 

та ін [3, с. 76]. Однак, незважаючи на наявність ряду праць, що торкаються 

цієї теми, відомо, що всі існуючі концепти, що формують картину світу, зна-

ходяться в постійній динаміці і можуть змінюватися. 


Чим давніше суспільство, тим вище динаміка змін, тому концепт «кра-

са» можна з упевненістю назвати найбільш нестабільним, адже те, що вва-

жається гарним і модним сьогодні, завтра може виявитися смішним і безглуз-

дим.


Через категорію оцінки будує лексико-семантичне поле концепту кра-

сота Т. Н. Федотова [41, с. 132].  
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Н. Бутенко, Д. Терехова завдяки асоціативному експерименту виявили 

стереотипні уявлення українців 70 років ХХ ст. про красу [57, с. 124].


Як відомо, світогляд народу, його спосіб життя завжди відбивається в 

мовній свідомості. Красота – центральна категорія, у якій знаходять оцінку 

явища дійсності, твори мистецтва, які дають людині відчуття насолоди, 

втілюють у предметно-чуттєвій формі свободу й повноту творчих і пізна-

вальних сил та здатностей людини в усіх сферах життя. 

Це найвища цінність, яка збігається з уявленнями людини про доско-

налість або про те, що вдосконалює життя.


З аналізу літератури за темою дослідження нами зроблено висновок, що 

семантика лексеми краса не є статичною. Динаміка концептуалізації краси в 

свідомості знаходить своє відображення в мові та мовленні. Концепт краса в 

мовній свідомості вивчається на базі асоціативних полів, отриманих під час 

проведення вільного асоціативного експерименту. 

Концепт краса експлікує лексичну взаємодію архетипних, асоціатив-

них, метафоричних і символьних значень, що створюють стереотипні уяв-

лення українського етносу. 

Сучасна прикладна лінгвістика спрямована на пошук ефективних мето-

дів дослідження. Одним з актуальних напрямів є психолінгвістика та лінгво-

культурологія, які вирішують практичні завдання в тих умовах, коли методів 

класичної лінгвістики недостатньо.


Актуальність цієї роботи означено національно-культурною специ-

фікою досліджуваного поняття, особливостями його сприйняття в свідомості 

сучасної людини. Концепт краса не був об’єктом комплексного дослідження, 

спрямованого на моделювання цього концепту як структури репрезентації 

типових і девіантних уявлень, відчуттів, асоціацій, пов’язаних із красою й ві-

дображених в національно-мовній картині світу.
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Нами було висунуто гіпотезу, що уявлення про красу сучасних носіїв 

мови відбиває трансформацію цінностей в межах культури споживання і ко-

релюється з опредметненням поняття, гендерними та девіантними нашару-

ваннями. Сприйняття поняття краси сучасними суспільством обумовлене ча-

сом та культурними цінностями відображення, що впливає на його відбиття в 

мовній свідомості та є актуалізованим в мові.


Метою цієї роботи є моделювання та аналіз асоціативного поля «красо-

та».


Для розробки заявленої теми поставлено такі завдання:


1. Аналіз науково-теоретичної літератури за темою дослідження.


2. Визначення понять концепту, асоціативного поля, асоціативного екс-

перименту і опис методики його проведення.


3. Аналіз краси як поняття із залученням асоціативних і тлумачних 

словників.


4. Інтерпретація отриманих результатів, формулювання висновків за 

наслідками вільного асоціативного експерименту.


Об'єктом дослідження є асоціативне поле красота, предмет – отри-

мані в результаті вільного лінгвістичного експерименту асоціативні реакції.


Під час проведення дослідження було використано наступні методи:


- метод теоретичного аналізу, що полягає в огляді наукових джерел  і 

концепцій із проблематики дослідження; 

- метод лінгвістичного опису та спостереження, суть якого полягає в 

систематизації, класифікації та інтерпретації поняття краса/красо-
та; 

- метод вільного асоціативного експерименту – для виявлення асоціа-

цій на слово-стимул; 
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 Красота є предметно і гендерно обумовленою: машина, автомобиль, 

инструмент, спортивная машина, машины актуальні для 6% чоловіків, 

украшения для 1% жінок.


 Гендерно красота жіночого роду: 4% респондендів зазначили женщи-

на, 3% девушка, 0.5% - мужчина. 

Дані ексерименту дозволяють нам зробити наступні висновки. 

Порівнюючи результати, отримані в різних групах, можемо бачити, що: 

1.В контрольній групі, до якої належать пересічні громадяни, найчастот-

нішими асоціатами виявилися реакції, пов’язані з природою - (30%), есте-
тичні  (23%) та морально-етичні (17%); 

2. Група осіб з порушеннями харчової поведінки продемонструвала най-

більну кількість «пікових» реакцій: 39% - естетичні асоціати, 35% - оцін-
ні,  35% - тілесні,  30% - асоціати, пов’язані з зовнішньою красою; 

3. Найбільша кількість реакцій представників профільних професій на-

лежали до груп: зовнішня краса 31%, оцінні 23%, сексизм 22%; 

4. Психологи продемонстрували схильність до реакцій оцінного (30%) та 

морально-етичного (17%) типів.   

Таким чином, концепт красота зазнає істотних трансформацій у су-

часному суспільстві: склад концепту красота набуває рис товару та культу 

тіла і зовнішності. На нашу думку, все це може свідчити про те, що наша гі-

потеза є підтвердженою та робимо припущення, що у подальшому концепт 

красота може набути більше антропоцентричних рис, через що може з’яви-

тися більша кількість асоціацій, пов’язаних з людиною та з отілесненням. 
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ВИСНОВКИ 

 Концептам врода/красота належить одне з провідних місць у мовній 

картині світу численних народів, зокрема слов’янських. Ще з початку ХХ 

століття і по сьогодення, краса стає предметом досліджень в площинах со-

ціально-гуманітарних наук, що зумовлено гострою потребою у зміни способу 

мислення та фіксації динамічних зрушень у складі вказаного концепту. 

Останнім часом  ми можемо спостерігати зміщення у структурному складі 

концепта красота через динамічні зміни у світових цінностях. 

Хоча красу і вроду вважають синонімами, але врода ніколи не визна-

чається просторовими категоріями, як наприклад краса природи. Краса бага-

тогранна у своїх значеннях, а врода суто антропоцентрична.  
Метою магістерської роботи було формування та аналіз асоціативного 

поля «красота». Для досягнення вказаної мети нами були поставлені наступні 

завдання: проаналізувати науково-теоретичну літературу за темою дослід-

ження; визначити поняття концепту, асоціативного поля, асоціативного екс-

перименту і опис методики його проведення; проаналізувати поняття врода/

красота за допомогою асоціативних, етимологічних і тлумачних словників; 

провести вільний асоціативний експеримент та проінтерпретувати отримані 

результати. 

На початку нашої роботи нами було висунуто гіпотезу про те, що уяв-

лення про красу сучасних носіїв мови відбиває трансформацію цінностей в 

межах культури споживання і корелюється з опредметненням поняття, ген-

дерними та девіантними нашаруваннями. 

Із метою підтвердження або спростування цієї гіпотези нами було про-

ведено вільний асоціативний експеримент. На першому етапі експерименту 

ми виокремили результати контрольної групи, отримані від пересічних гро-

мадян. На другому етапі ми провели опитування серед представників трьох 
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категорій: особи з порушенням харчової поведінки; представники профільних 

професій (фітнес-тренери, дієтологи, косметологи тощо); психологи.  

В результаті порівняння отриманих даних ми побачили, що переважну 

кількість реакцій телесного типу продемонстрували представники груп из 

порушеннями харчової поведінки (35%). Схильність до асоціацій естетичного 

типу виявили представники контрольної групи (23%) та особи із порушення-

ми харчової поведінки (39%). Реакції морально-етичного типу найбільшою 

мірою подавали психологи (17%) та «пересічні громадяни» (17%). Більшість 

оцінних реакцій належала до груп осіб із порушеннями харчової поведінки 

(35%), представники профільних професій (23%) та психологи (30%). 

Узагальнимо отримані результати: 

1.В ядрі концепту красота представників контрольної групи (пересічні 

громадяни) опинилися реакції, пов’язані з красою природи, естетикою, мо-

рально-етичними якостями що збігається з даними асоціативних словників. 

Тілесні асоціати виражені в цілому однаково з іншими групами (крім групи 

з девіантними розладами);  

2. Група осіб з порушеннями харчової поведінки, у порівнянні з іншими 

групами, схильні до перебільшення значення тілесного та зовнішнього 

компоненту концепту красоты; 

3. Для представників профільних професій характерно відношення до 

тіла як до об’єкту, про що свідчить вираженість реакцій сексистського типу 

та пов’язаних із зовнішністю. 

4. Психологи продемонстрували однаково високий відсоток морально-

етичного компоненту у складі концепту у порівнянні з представниками кон-

трольної групи. Найменший відсоток асоціаций, пов’язаних із гендером, 

тілесністю та зовнішньою красою. 
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На нашу думку, висунуту нами гіпотезу було підтверджено. Результати 

досліджено впевнено демонструють, що сенс краси у сучасному світі - «бути 

здоровим», «бути обраним», «бути успішним». 

Практична значущість нашої роботи полягає у можливости подального 

використання отриманих результатів у викладанні таких дисциплін як пси-

холінгвістика, лінгвоконцептологія, лінгвокультурологія, гендерна лінгвісти-

ка. Це визначає перспективи для подальшої роботи: 

1. Розширення загальної кількості респондентів; 

2. Залучення до дослідження респондентів із українською мовою як рід-

ною та порівняння результатів монолінгвів із білінгвами; 

3. Залучення до аналізу даних інших рівнів мови - зокрема художніх 

текстів, що може, на наш погляд, показати більш повну картину предметів 

дослідження; 

4. Додати для більш детального дослідження представників інших груп 

(наприклад, з іншими девіантними розладами); 

5. Провести аналіз за гендерними ознаками. 

Наше дослідження перебуває на зламі таких галузей як психолінгвісика, 

лінгвокультурологія, лінгвоконцептологія, гендерна лінгвістика, психологія, 

та може бути доповнений із урахуванням завнань цих наукових дисциплін. 
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Додаток А 

Інструментарій дослідження 

Анкета: 

Возрас-
т______________________________________________________________ 

Професси-
я___________________________________________________________ 

Образовани-
е_________________________________________________________ 

Пожалуйста, назовите 4-5 ассоциаций на понятие «красота», первое, что при-
дет в голову. Спасибо! 

1._________________________________________________________________ 

2._________________________________________________________________ 

3._________________________________________________________________ 

4._________________________________________________________________ 

5._________________________________________________________________
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