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АНОТАЦІЯ

Дипломну роботу «Дослідження впливу антагоністичних бактерій 

В. megaterium ОНУ 500 на формування овочевих культур» присвячено 

дослідженню здатності бактерій роду Bacillus впливати на проростання 

насіння і формувати біоплівку.

Експерименти проводили в умовах in vitro та in vivo, використовуючи 

такі рослини як: томати, огірки та крес-салат. Було з'ясовано, що 

В. megaterium ОНУ 500 має високу адгезивну властивість, позитивно впливає 

на дводольні рослини, які характеризуються кращими зовнішніми ознаками, 

більшою біомасою та кількістю пророслого насіння, в порівнянні із 

контролем.

Роботу викладено на 37 сторінках друкованого тексту. Представлено 6 

рисунків, 2 таблиці, наведено посилання на 48 публікацій: з них 18 

кирилицею та ЗО латиницею.

Ключові слова: В. megaterium, PGPB, біоплівка, рослинностимулюючі 

властивості.

ANNOTATION

Thesis "Investigation of antagonistic bacteria B. megaterium ONU 500 for 

forming vegetables" dedicated to the research ability of bacteria of the genus 

Bacillus affect seed germination and form a biofilm.

Experiments were carried out under conditions in vitro and in vivo, using 

such plants as tomatoes, cucumbers and watercress. It was found that B. 

megaterium ONU 500 has a high adhesive property, a positive effect on 

dicotyledonous plants characterized by better external features, greater biomass 

and the number of sprouted seeds compared to control.

Diploma thesis is expounded on 37 pages, it contains 2 tables and 6 figures. 

It provides links to 48 references (18 cyrillic and 30 latinic).

Key words: B. megaterium, PGPB, biofilm, plant grow promoting

properties.
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Прийняті скорочення та абревіатури

ГКІ -  гострі кишкові інфекції 

ЗЗР -  засоби захисту рослин 

МПА м’ясо-пептонний агар 

МПБ -  м'ясо-пептонний бульйон 

ISR -  індукований системний опір 

PGPB -  plant growth promoting bacteria



ВСТУП

Для одержання високоякісної органічної продукції рослинництва 

відповідно до Закону України «Про виробництво та обіг органічної 

сільськогосподарської продукції та сировини» від 12.02.2015, актуальним 

являється впровадження в систему захисних заходів біопрепаратів з живими 

культурами мікроорганізмів із заданими властивостями, які можливо 

контролювати на всіх етапах виробництва [8].

Інтенсифікація землеробства і промислові технології обробки 

сільськогосподарських культур посилюють вимоги до ефективності, 

надійності та безпеки засобів захисту рослин (ЗЗР) для навколишнього 

середовища. В сучасних умовах обробки сільськогосподарських культур 

більш ніж на 80% площ застосовують хімічні ЗЗР і тому залишки хімікатів 

виявляють в 40% зразків овочевих, плодових та зернових культур. Щорічно у 

світі реєструється 25 млн. випадків отруєння пестицидами, в т. ч. більше 20 

тис. із смертельним результатом.

Однією з негативних сторін застосування традиційного хімічного 

методу захисту слід визнати появу резистентних популяцій шкідливих 

організмів до пестицидів, [10] а це призводить до необхідності збільшення 

кількості обробок та підвищення їх концентрації або ротації пестицидів на 

більш агресивні.

При зростаючому антропогенному навантаженні на агроценози і 

нераціональному використанні агрохімікатів, особливої актуальності набуває 

використання екологічно чистих біопрепаратів, основою яких являються 

мікроорганізми, виділені із природних екологічних ніш, які не володіють 

канцерогенними, тератогенними, кумулятивними властивостями. Це сприяє 

збільшенню швидкості кругообігу поживних елементів, зниженню 

чисельності фітоїтатогенної мікробіоти та отриманню стабільних врожаїв. 

Відбувається збільшення обсягів виробництва рослинної продукції високої 

якості за рахунок впровадження екологічно безпечних технологій [4].
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Серед найбільш широко вивчених та впроваджених до застосування в 

біометоді являються біологічні засоби, основу яких становлять бактерії роду 

Bacillus. Вони активно колонізують кореневу систему рослин та, продукуючи 

фітогормони, виступають в ролі антагоністів широкого спектру шкодочинних 

фітопатогенів. Такі фізіологічні ознаки як: здатність до формування спор, 

багатошарова клітинна стінка, секреція пептидних антибіотиків та 

позаклітинних ферментів -  сприяють повсюдному поширенню, виживаності 

та підвищенню родючості сільськогосподарських культур.

PGPR-штами бактерій стимулюють ріст і розвиток рослин не тільки за 

рахунок утворення біологічно активних речовин, але і за рахунок здатності 

до азотфіксації, покращенню водневого та мінерального харчування рослин, 

запобіганню чи зменшенню росту фітопатогенів, завдяки можливості 

синтезувати речовини бактерицидної та фунгіцидної дій [21].

Метою роботи було дослідження впливу антагоністичних бактерій 

В. megaterium ONU 500 на формування томатів та огірків.

Для досягнення вказаної мети були поставлені наступні задачі:

1. Встановити вплив штаму В. megaterium ONU 500 на всхожість насіння 

томатів та огірків в умовах in vitro;

2. Визначити оптимальну стимулюючу концентрацію суспензії

В. megaterium ONU 500 для томатів та огірків in vitro;

3. Визначити оптимальну стимулюючу концентрацію суспензії

В. megaterium ONU 500 для томатів in vivo;

4. Встановити здатність формувати біоплівку штамом В. megaterium

ONU 500 на коренях рослин Lepidium sativum L.
/

Об ’acmSdp'дослідження -  вплив антагоністичних бактерій В. megaterium
Z

ONU 500 на розвиток овочевих культур.
5S

Предмет дослідження -  рослино «стимулюючу; властивості В. megaterium 

ONU 500.



висновки
1. В дослідах in vitro штам В. megaterium ONU 500 збільш;

всхожість насіння томатів на 10-16% та огірків на 7-20%.

2. В дослідах in vitro обробка 3% та 5% суспензією штам;

В. megaterium ONU 500 веде збільшення ваги надземної і підземної части 

паростків томатів на 98% і 125%, та 78% і 204%, відповідно.

3. В дослідах in vitro обробка 5% суспензією штам;

В. megaterium ONU 500 веде збільшення ваги надземної і підземної частин:-: 

паростків огірків на 30% і 44%, відповідно

4. В дослідах in vivo обробка 2% та 3% суспензією штам;

В. megaterium ONU 500 веде покращання ростових характеристик паростків 

томатів.

5. Антагоністичний штам В. megaterium ONU 500 здатен формувати 

біоплівку на коренях Lepidium sativum L. на 3-4 плюси.
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