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ГЕНЕРАЛЬНІ ТА ОБМЕЖЕНІ ПАРТНЕРСТВА ЗА ЗАКОНОДАВСТВОМ  

ЄВРОПЕЙСЬКИХ ДЕРЖАВ 

 

Актуальність цієї теми полягає в необхідності дослідження правового 

статусу окремих видів юридичних осіб за європейським законодавством з 

огляду на значне поширення транскордонного співробітництва українського 

бізнесу із західними партнерами.  

Англійське право, будучи одним із достатньо самобутніх представників 

сучасних правових систем, традиційно представляється достатньо змістовним 

об’єктом аналізу, а тому було обрано об’єктом дослідження. Цивілістичні 

постулати Франції, що були сформовані більше двох сотень років тому, 

увійшли в цю роботу з огляду на значну поширеність французького права та 

великий вплив на романо-германську правову сім’ю загалом. Право Естонії 

було обрано з огляду на можливість отримання уявлення щодо 

північноєвропейського підходу до здійснення правового регулювання 

порушеного у роботі питання.  

Генеральні та обмежені партнерства є аналогом простих та командитних 

товариств згідно із вітчизняним правом.  

 
Країна 

 

ВЕЛИКОБРИТАНІЯ1 

 

ФРАНЦІЯ [3] 

 

 

ЕСТОНІЯ [4] 

 

Орг.-правова 

форма 

Генеральні 

 партнерства 

[1] 

 

Обмежені 

  партнерства 

 [2] 

Генеральні 

партнерства 

 

Обмежені 

партнерства 

  Генеральні    

 партнерства 

 

 

Обмежені 

 партнерства 

 

1 Без врахування права Шотландії. 
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Назва згідно з 

національним 

правом 

 

 

Partnership 

 

Limited 

Partnership 

 

Société En 

Nom Collectif 

Societes En 

Commandite 

Simple 

Täisühing Usaldusühing 

 

Статус 

юридичної 

особи 

Не є 

юридичною 

особою. 

Партнерство – 

це відносини 

між особами, 

які ведуть 

спільні 

справи, що 

націлені на 

отримання 

прибутку  

(Art. 1) 

  

 

Законом не 

встановлено 

проте 

закріплено 

обов’язкову 

реєстрацію 

такого 

партнерства, 

що дає 

підстави 

припускати 

наявність 

статусу 

юридичної 

особи  

(Art. 4) 

Розміщення норм, які 

регулюють партнерства, в 

розділі «Комерційній 

компанії» дає підстави 

припускати наявність 

статусу юридичної особи 

 

Є юридичними особам. 

Обидва види партнерств є 

компаніями і підлягають 

внесенню в комерційний 

реєстр 

 

Склад 

учасників 

 

 

Всі учасники є 

генеральними 

партнерами 

 

 

 

 

 

Обов’язкова  

 наявність 

хоча б одного 

генерального  

 та хоча б 

одного 

обмеженого 

партнера 

(p. 2, 2a Art. 

4) 

Всі учасники є 

генеральними 

партнерами 

 

 

Зі змісту 

кодексу 

витікає 

обов’язкова 

наявність 

хоча б одного 

генерального  

 партнера та 

хоча б одного 

обмеженого 

партнера 

Всі учасники є 

генеральними 

партнерами 

 

Обов’язкова  

 наявність 

хоча б одного 

генерального  

 партнера та 

хоча б одного 

обмеженого 

партнера 

(§ 125) 

 

Вид 

відповідальності  

 

Солідарна, 

всім майном 

учасників 

(Art. 9, 12) 

Для 

генеральних 

партнерів – 

солідарна; 

для 

обмежених 

партнерів – 

виключно в 

межах 

їхнього 

внеску (p. 2, 

2а Art. 4) 

  Солідарна,     

 всім майном 

учасників 

(Art. L. 221-1) 

Для     

генеральних     

партнерів –

солідарна; 

для             

обмежених 

партнерів – 

виключно в 

межах внеску 

(Art. L.222-1) 

Солідарна, 

учасники 

відповідають 

усім своїм 

майном (§ 79, 

101) 

Для     

генеральних     

партнерів –

солідарна; 

для             

обмежених 

партнерів – 

виключно в 

межах внеску 

(§ 125, 132) 

Порядок 

управління 

Спільно всіма 

генеральними 

партнерами 

товариства 

 

Спільно всіма 

генеральними 

партнерами 

товариства. 

Обмежені 

партнери 

вправі брати 

участь в 

управлінні. В 

такому 

випадку їх 

Спільно 

всіма 

учасниками 

товариства 

(Art. L. 221-

3) 

Спільно всіма 

генеральними 

партнерами 

товариства. 

Обмежені 

партнери 

вправі брати 

участь в 

управлінні. В 

такому 

випадку їх 

Спільно 

всіма 

учасниками 

товариства 

(§ 98) 

Спільно 

всіма 

генеральним

и 

партнерами 

товариства. 

Обмежені 

партнери не 

вправі брати 

участь в 

управлінні 
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статус щодо 

майнової 

відповідально

сті 

прирівнюється 

до статусу 

генеральних 

партнерів  

(несуть повну 

відповідальніс

ть 

 (p. 1 Art. 6) 

 

статус щодо 

майнової 

відповідально

сті 

прирівнюється 

до статусу 

генеральних 

партнерів 

(несуть повну 

відповідальніс

ть 

(Art. L.222-6) 

(§ 128) 

 

Наведена інформація дає підстави для констатації факту відсутності 

фундаментальних відмінностей між зазначеними партнерствами як за 

європейським, так і за вітчизняним правом. Практично тотожними є положення 

європейського права щодо складу учасників, порядку управління та виду 

відповідальності.  

Однак, наявні й відмінності. Англійським правом визначена 

відповідальність майна учасника партнерства після його смерті за 

зобов’язаннями партнерства. І якщо українське право стоїть на позиціях 

переходу майнових прав та обов’язків спадкодавця до спадкоємців, то 

британське право встановлює відповідальність саме майна, що є незвичним для 

континентальної системи права.  

Також Акт 1890 р. закріплює, що особа, яка вступила у вже існуюче 

партнерство, не несе відповідальності за зобов’язаннями партнерства, які 

виникли до її вступу. При виході із партнерства може бути укладена угода 

щодо розподілу відповідальності. ЦК України передбачає, що учасник повного 

товариства відповідає за боргами товариства незалежно від того, виникли ці 

борги до чи після його вступу в товариство. 

За естонським правом учасник несе відповідальність за зобов’язаннями 

товариства протягом п’яти років з моменту виходу із партнерства (в України – 

протягом трьох років).  

Таким чином, слід констатувати факт наявності як спільних рис у базових 

елементах правового регулювання, так і певних відмінностей в окремих 

аспектах правового статусу партнерств. Зазначена обставина зумовлює 

позитивний ефект, оскільки, хоча й не повноцінно, проте існує певна 

уніфікованість у правовому статусі зазначених суб’єктів за правом України, 

Великобританії, Франції та Естонії.  
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ЩОДО ОЗНАК ПРАВОВОЇ ПРОЦЕДУРИ 

 

Протягом останніх років у системі об’єктів наукового дослідження 

надзвичайно важливе місце займає проблема визначення поняття та ознак 

процедур. При цьому значні дискусії викликає проблематика правової 

процедури та її різновидів. 

Актуальність вказаної теми обумовлена важливим соціальним значенням 

процедури у різних галузях права, яка виступає гарантією ефективної реалізації 

громадянами своїх прав. Процедури здатні не тільки встановлювати можливу 

або необхідну поведінку, але й визначати порядок здійснення відповідних 

юридично значущих дій, окреслювати межі повноважень. 

Значну увагу проблемам визначення правової процедури приділили такі 

науковці та дослідники, як Т. О. Коломоєць, О. І. Миколенко, К. В. Николина, 

М. В. Протасов, О. О. Середа. Проте, незважаючи на підвищений інтерес 

науковців до даної теми, вона потребує переосмислення та подальших 

досліджень. 

На сьогодні серед вітчизняних науковців відсутній єдиний підхід до 

визначення категорій «процедура» та «правова процедура». 

Поняття «процедура» досить часто зустрічається в різних галузях права 

та може набувати різних значень. Однак визначення процедури не міститься у 

жодному нормативно-правовому акті, а тому постає необхідність у дослідженні 

наукових підходів до розуміння вказаного поняття. 

Так, за визначенням професора Оксфордського університету Д. Галлігана 

процедура є сукупністю кроків, що вживаються, або способів, що 

застосовуються з метою прийняття рішень [1]. 

На думку науковця М. В. Протасова, процедура виступає системою, яка 

складається з послідовно змінюючих один одного актів поведінки, має модель 

свого розвитку та ієрархічну конструкцію, постійно знаходиться в динаміці, 

розвитку та орієнтована на досягнення конкретного результату [2, с. 29–30]. 

Вчена Т. О. Коломоєць підтримує вказану думку та наголошує на тому, 

що процедурою є розміщені на часовому проміжку віхи, в межах яких 

відбувається розвиток явищ, їх прогрес чи регрес [3, с. 220]. 
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