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КУЛІША» В. ДОМОНТОВИЧА

Постать Віктора Петрова (В. Домонтовича) (1894- 
1969)— складна і суперечлива, вона, ж  біла пляма, висту
пає на літературній карті нашої країни XX ст. До того ж 
це людина загадкової творчої й особистої долі, унікальних 
знань, неабияких здібностей в будь-якій галузі, до якої б 
не брався. Він був археологом, літературознавцем, докто
ром філологічних наук, етнографом і, нарешті, письмен
ником. Ним написані численні праці з археології, етноге
незу слов’ян, етнографії українців, про Г. Сковороду, 
М. Гоголя, Т. Шевченка, П. Куліша,

Свого часу В. Петров закінчив історико-філологічний 
факультет Київського університету, залишився на кафедрі
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ї ї , :  займався „адовою

" Г Ж Т р Л . Г а т ь о х  археологічній 
коміси АН УРСК ьр зі спадщиною Петрова-археолога, 
експедиціях. Порівняно зі ешццд» захищена після
яка нараховує близько 150 робіт уш о

: війни докторська дасерац ^  - під багатьма псев-
ва-письменника, що виступ Р онтович); значНо
донімами (наичастшши ваР^ш  й естетИчною
менший, але питомиисвоєю . блюько 30

цінністю. Вш склад^  Всього <(На літературний вік 
оповідань, новел, есеш. поипадає неповних два
В. Петрова ,  ме*ах публкац , Р ^  та

Г о ™ ' Д ~  Д а с т ь с я  в них, виблискуючи р.знй-

ми барвами художніх відкритою ,  осмислено
Та як же поціяовании його ®  нс

українським Літературознавством? Майже ш  ^  ^  .

брати до уваги публікації 20 х рр-, фатальні
вкинуті з У
десятиліття тоталітарного режиму, при цьоМу
лише суспільство, але и кул туіг> ПОВЄрнугися трохи на- 
партійні твори т а «  №  шо перше
ш  _  в р д а ь к ю .  час то Рне т і  згадки про
видання УРЕ (1959 РР ще його пр13Вище

' Г ; ї
Ї977 Г »  X  в ' »  зшгугчься як етнограф, археолог, 

літературознавець, але не письмєшшк. вивести це ім’я На
Перші і єдині, відомі н Р ^  ю  Шереху [2, 72

літературну арену сьогодення кандидатску

-  ’ Я . Ю- надрубала декілька статей
дисертацію 11], а ^  ^ пінникові -  Л. Новиченку 14], шо 
ІЗ], та п науковому керівников Рр. Праця
б и л и с я  в культурному житті ” "в.1’^омоїпо-
Юрія ЦІевельова Шіереха) ^  м  кордоном,
вич в історн украшськоі про . Р едставника групи

Г е Г “ к Т " = ™ р Е  Г р е я  Гостів М. зерова.



т  ; ; Г ~ Х-Мари- п ' Фи ’̂шп°вича, Юрія Клена, М. Рильс^ 
го, але и з ясовувала провідні якості інтелектуалі.« 
ишшдуачьного сгалю оригінального митця

жеР16ип " С ВЖЄ ЛІ7ер:,туІю ,на“ 'іс надбання сьогоденні 
ке, безперечно, мало б опиратися на досягнуте в ппп

редні роки наукового осмислення л іт е р а т у р  п ш Г '
20-х рр. , представників духовного відродження ̂ л а ?
нозвісної епохи. Адже дебютом В. Домонтовича бх*'
повість «Дівчина з ведмедиком» (1928). Тогочасна коити^

р ж Г Т і Г ї є 143 б ПОЯВУ ПрНХИЛЬН0Ю Рецензією А. Хут03 
Р . І-Ц Нє обійшли повість своєю увагою й

з ™ Г і “ Т  (Гр- Майфет- Ф ЯкубовськніГ В цьому ро  ̂
Іншим т а о р а Г "' ‘ в™ ишком>> поталанило більше, ніж

Друга повість «Доктор Серафікус» та два пом-ши
м а м  РЖ  НаЗВЛВ Ю‘ Шевельов твори «Аліна й Косто 
Н„„Р°  ’ «Романи Куліша», з’явилися в кінці 20-х рр Далі 
наступило десятиліття мовчання (1931 -  1941) за вивд?

“ 1 В 1Д о м ^  В ^  ^ - о - '
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1 ' 1Х »Р о б и  об єктавно висвітлити цей етап діяль

З ї ї е Ж  в"1*  СОбОЮ’- 60 ФЖТІВ М9ЛО’ аіткнень І появ в життя Цієї оригінальної ЛЮДИНИ шо на 
гадують детективну історію, багато. Так, р о б ^ ’у галузі

імщжИта1шичогМИТЦЯ ~  НЄ П° ЧаТИЙ КраЙ’ ТИМ більше> Що 
ш ї ї ^ и ^  Т  ПИСЬМенника дослідника бути
— о ™ ’ СаМИМ' ж  він- Пе актуально ще й
наукового м и с л !3  ЩЩСИН£ІИ КаНОНИ » іт и з о в а н о г о  

ми лення, яке обходило стороною ренесанс

ж Г с Г ч е ^ з  Й ПЄРІОД В ІСТОрІЇ Уланської літератури XX ст. Через те доводиться шукати нестертих шляхів ПЛЯ
осмислення філософської, інтелектуальн^Мірози автора
ворів «Дівчина з ведмедиком», «Доктор Серафікус» «Кез

грунту,. «Романи Куліша», «Лпіна й Косто,іагх)в«

ь о Г Т^ ОС™ И* И  ІНШІ,Х' 1 “« і  чекають на
ц ому шляху, -  несподшані, як і особистість Віктопа
с к 2 Г  “ іменника В. Домонтовича. ( Д е ,
ПУЇНИ вивченнл творчості прозаїка нагадує «старт з
руїни космодрому» (О. Пахльовська). Зроблено мізепнп 
мало порівняно з тим. що треба ше в і д н Й  с и с т ш а Г
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зувати, описати й осмислити, ввівши у контекст усієї 
української культури, в тім числі і новітньої.

У даній статті як об’єкт наукового дослідження обрано 
лише один твір В. Домонтовича — «Романи Куліша», 
який вивчається під кутом зору особливостей поетики 
жанру. Завдання ускладнюється тим, що мова йде про 
аналіз жанрової своєрідності культурологічного твору з 
центральною постаттю Пантелеймона Куліша, про якого 
написано стільки і точного, і безглуздо-абсурдного, що 
дивуєшся, як він знову виявився актуальним і погрібним 
не лише українцям, а й світові, який духовний потенціал 
він надбав для нашої трагічної нації і де його місце — се
ред велетнів чи гномів? А  з другого боку, — не менш 
значною і літературознавчо забутою чи незнаною є по
стать В. Домонтовича, який, очевидно, неспроста звер
нувся до Кулішевої нелегкої долі, що виявилась саме крізь 
призму кохання і жадань серця.

Таким чином, в роботі є дві вершини, які перегукують
ся між собою з століть, з різних культурно-стилістичних 
епох, взаємодоповнюють і визначають одна одну. Повна 
синхронність відчувається між жаданням невситимої праці 
задля своєї країни і вмінням це робити з такою по
слідовністю, що, як помічено свідками передсмертної 
агонії Панька Куліша, рука його продовжувала писати вже 
в останніх передсмертних конвульсіях, і працездатністю й 
огромом переробленого в різних галузях, здійсненого 
Віктором Петровим. Недарма ця деталь стала предметом 
зображення в сонеті М. Зерова «Куліш» й одноіменній 
поезії Євгена Маланюка. Ці два метри української культу
ри сходилися в невситимому подвижництві задля користі 
нації.

Саме тому мета і завдання даної роботи воістину 
складні, бо треба поєднати два розрізнених погляди на 
двох непересічних представників української культури, 
щоб зрозуміти одного через іншого й пояснити поетику 
«Романів Куліша» через сам об’єкт художнього досліджен
ня і методи обробки документального матеріалу, який, без 
сумніву, знав В. Петров-літературознавець так досконало, 
як ніхто інший, адже він є автором багатьох праць, при
свячених творчості Куліша. Серед найвизначніших треба 
назвати такі, як «Куліш у 50-ті роки» (тема дисертації на
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ступінь доктора філологічних наук), «Перебування Кулії, 
на Україні влітку 1856-го», «Теорія «культурництва» 3 
Кулішевому листуванні року 1856 — 1857-го», «Хуторян*! 
ство і Європа (Листи Куліша з-за кордону року 1858-го)»' 
«Матеріали до історії приятелювання Куліша й Шевченк 
року 1856-1857-го» та інші, що дають змогу зіставити нау
ковий і художній погляд на одну і ту ж творчу діяльність і 
пристрасть серця Куліша-людини.

Визначення жанрової природи твору «Романи Куліша» 
В. Домонтовича — справа складна і вкрай потрібна. По- 
перше, тому, що відсутня характеристика «Романів 
Куліша» як певного типу творів, наділеного особливими 
прикметами як загальнометодологічного плану, так і кон
кретного індивідуального підходу. По-друге, тому, що тво
ри В. Петрова на довгий час були позбавлені свого вдум
ливого, ерудованого читача, а відтак і інтерпретатора, що 
об’єктивно і грунтовно проаналізував би природу його 
художньої прози. По-третє, самобутній письменник ніко
ли не йшов битим шляхом у літературі, яким ходили всі. 
Навіть у жанрових варіаціях він любив експериментувати, 
а не вдаватися до готових форм, тим більше чітко означе
них, бо йому імпонував паліатив, прикордонні моделі, 
збірні конструкції типів твору. Принаймні він виступив у 
вітчизняній літературі не лише з власними темами, але й з 
самостійною палітрою жанрових різновидів, які, хоч і ма
ли аналоги, та все ж не були абсолютно ідентичними, а 
певно своїми, сконструйованими за власноруч виробле
ною технологією.

Яке ж жанрове визначення дати прозовому твору 
«Романи Куліша» і чому саме таке? У  чому ж В. Домонто- 
вич порушив усталені канони жанрових утворень? І чого 
дотримався з високою і непорушною прискіпливістю 
знавця літературної творчості, її специфіки? Якою модел
лю твору скористався і як її трансформував і модифіку
вав? Відповіді на ці питання і складають мету даного роз
думу, його логіку й аргументацію. Саме цей аналіз дозво
ляє виявити посутню грань поетики твору, досліджуючи 
аспекти новаторства В. Домонтовича-прозаїка.

Твір, у чистому розумінні його природи, можна визна- 
шти і як романізовану біографію, і як біографічну 
повість, і як есей, і як філософську повість, і як роман у
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пастах з зауваженнями, роздумами, коментарями авт°РТ 
І  все ЦИМ не сказано. Може, це щось інше? Схоже, ш° 
цЄЙ твір є прикладом поєднання різних жанрових осо

В°Сі " н ^ Г 4 з н а ч е ^  автора. -  не повіси. На 
тлчку деяких сучасних дослідників творчості В. Домонто 
S f  ckS o л . Новиченка [4], -  це повість-есе, інте- 

рктуальний «роман» та історико-біографічна повість. 
К Ж р у й к о  « ж  схиляється до визначення жанру тво- 

n o S - e c e  [3]. Валерій Шевчук назвав «Романи 
Куліша» есеїстичною монографією [6].

Визначення, як бачимо, подібні між Пр
пічкоманітності у головному сходяться, хоч 1 виражаюгь 
одну грань жанрової своєрідності твору, схвалюючи u як

ПОШ їв і^ щ а̂ ЦС™х,П1.С̂ ЄХодорківськийОДіига^^'а̂  
тивно історико-біографічні твори письменника «Аліна 
Костомаров» та Громани Куліша»: <<Ьеино-худо^я
цінність цього (твір «Аліна и Костомаров». В. С.) і поді 
ниіГтігорів Шізька. На ньому, як і на наступному творт В. 
Петрова «Романи Куліша» позначився вплив романізова 
™ ПГогр«фШ  Заходу, в яких суто інтимне життя пись
менників викликає особливе захоплення» [7, 3 4

Цмупггить шо «Романи Куліша» для 1. Ходорківської и 
п о т Т е н ік Т  і «чистий» історико-біографічний зразок 

& з ус“ Гжанрових домішок, хоча спешально ним не 
їв ч Ус „ о ^ г р іш £ о  сутність даного •

’адГаГос2, 0 ш о ^ іс а т и  х^дожнк, б.отрафік, про™ , зтбра- 
ти (Ьакти і певним чином іх розташувати, 
думка' «Які б форми не прийняла біографія в маибугньо- 

вош назавжди залишиться трудним жанром. Ми 
вимагаємо від неї скурпульозності науки, чару правди р

Ма^ і е ПОВо— Г
Чому? lie наслідок рухливості й
тспознавчих категорій чи ознак самого твору, шо тяжіє до 
Г ^ У з н и х  рис, «межовості» між одним 1 другим, 1

третім?
Звернімося до витоків жанру-



Усі твори художньої літератури (в залежності від своєї 
структури та принципів вираження дійсності) похиляються 
на роди. Цей розподіл ведеться ще з часів Аристотеля 
який розробив його в своєму трактаті «Про мистецтво по
езії». Та три роди — епос, лірика і драма — не є суцільним 
монолітом. У  межах кожного з них виділяються жанри 
Серед жанрових різновидів епосу специфікуються: роман 
повість та оповідання (з варіантами). Жанр повісті є 
проміжним між оповіданням та романом не тільки за 
розміром, але й за якістю. Повісті притаманна 
об’єктивність зображення, визначеність подій, цілісна 
внутрішня завершеність та інтерес до внутріїинього світу 
особистості, а також особлива роль авторських роздумів, 
коментарів. Дія повісті найчастіше розвивається в 
конфліктшй ситуації. Повість виявляє аналітичне 
мислення, роман — синтез думок. «Центр ваги в повісті 
найчастіше знаходиться не в русі сюжету, а в характе
ристиці душевних станів, картин природи, різних 
описів» [9, 6].

Жанр — поняття не лише типологічне, але й історичне. 
І тому необхідно з найбільшою долею ймовірності визна
чити час і причини виникнення, бо без цього неможливо 
зрозуміти значення жанру повісті та відмінність її від 
інших жанрів, а також дослідити особливі властивості. 
Гак, на відміну від повісті Київської Русі, яка на думку
А. І. Кузьміна, виникла в XI в. і перші спроби якої були 
переклахшими, біографія як жанр починається з Плутарха. 
Біографічний жанр — один з найдавніших у літературі. 
Дослідники вважають, що вві сформувався протягом IV в. 
до н. е. — IV в. н. е. Вже в античній літературі існувало 
щось на зразок біографічної довідки про виникнення ге
роя, будову його тіла, стан здоров’я, про доброчинності і 
пороки [Див. 10, 5]. Відомі в давній літературі житія, що 
послужили витоками для формування в новій і новітній 
українській літературі окремої жанрової структури, що 
стала іменуватися романізованою біографією чи познача
тися близькими до цього жанровими визначеннями.

Отже, В. Домонтович як чудовий знавець старожитно- 
стей, в тім числі і мистецьких та літературознавчих, захо
дився біїїя спеціального жанру, в якому сполучалася до-
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д е т а л ь н а  достовірність і поштучний творчий вишшд 
метиса його уява і фантазія, спрямована на художню

n; ™ PS e n o ° J  та * > ■ . ,  ^

рівнем не найважливіше місце

J o t s '  S  Шевчетїа) посідали в XIX ст. М. Костома- 
^ T k v Z i  -  митці в чомусь споріднені і різні водночас.

%  п £ Г - “ рши^
жанрі Цей жанр в новому амплуа виродився в 20-х ржах 
о т о г о  століття одночасно в різних літературах Європи 
після появи книги англійського письменника Літгон 
Стрейги «ВидатФ вікторіаші» Щ , 33]. Він був поперед- 
2 о м  м ірсД Моруа, французько«
жить термін «романізована біографія >, типа-
Г  Ь а н а  Цвейга (німецькомовна література), Юр 
S ^ c f f l e b K a  література). Поряд з цими і— іцш то- 
вито природно треба поставити їм я видатного предст

в 'Й Г ц Г ір  переживав 
н е ^ Л Т и о м ИВ « = „Х ьШа£ * 2 — : 

г Г » К “ о ^ ^ Г п о п у л я р н а ,  х у д о ж н д і

'iV ™ ! ' Написанії» біографій -  це окладна, але вощточасі 
цікава справа для справжнього художника слова, яким був

В ДлТісторика-біографа матеріалом дослідження сяркить 
п. кілпмої людини представника людства, генія.

нувши най потр ібда  ^ Т ^ 6а наяети художньої 

^ Г 2 ш " м а т о р і а л а м .  поклавши до них бодай
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«біографія повинна бути одночасно і працею істота  
витвором мистецтва» [11, 223], бо на перехресті в ’ 1 
доріг, двох ліній творчості — історичного дослідження Х 
психологічного роману — складається жанр художньої 
графи. Отже, постать П. Куліша цілком підходила сан' 
для такої жанрової обробки, для такого типу твору

Адже людина являє собою складну психологічну та 
інтелектуальну структуру, особисте життя ЯКОЇ Є ДЖЄПЄЛпн 
естетичних, морально-етичних, побутових предметів і 
цінностей. І тут історія Куліша-людини давала цікаву по
живу для митця рангу В. Домонтовича.

У романізованій біографії особа постає в часі «Ня 
відміну від історичного роману, повісті, в яких безпосе
редньо, на тлі історичних подій зображується видатна по
стать, ц життя, характеризується та чи інша епоха, в істо
рико-біографічних романах і повістях історичний аспект 
дещо оомежений. Тут на першому плані — життя і 
творчість певної особи.... у біографічних творах визна
чальними є не стільки факти біографії, скільки творчість 
митця, його творча лабораторія, в якій розкривається 
психологія художнього мислення» [7, 9 — 10].

Ю. Загоруйко іншої думки щодо властивостей історико- 
біографічних творів: «Синтезуючи дві головні і необхідні 
риси творчого потенціалу письменника -  історизм і інте
лектуалізм -  белетризована біографія найбільш концент
ровано 1 послідовно втілює у творі власні авторські погля
ди. Як жанр, вона не залежить від початкового пошуку 
джерел, не вимагає «попунктного» дотримання історичної 
правди про героя. «Ромаяізування» означає передусім 
оригінальне «прочитання» й суб’єктивне коментування 
подій і документів. Таким чином, присутність автора 
обов язкова як трансформатора усіх ідей і думок. Це 
витворює особливу поетику твору» ]3, 281. Думка 
дослідниці доречно охоплює найважливіше в жанровій 
специфіці «Романів Куліша», хоч і не все до кінця, не ви- 
іерпуючи, таким чином, теми до кінця.

На нашу думку, «Романи Куліша» -  це не звичайна 
повість, а повість-есе з домішках™ філософського твору 
Це зразок високохудожньої інтелектуальної, психологічно 
ивершеної прози. Від повісті взяв цей твір об’єктивоване 

зображення героя -  Пантелеймона Куліша. -  хроно
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логічну визначеність
здійснене через внутрі пігпесленої доби українського 
рис людини конкретно Р  ̂ м новіствуванням,

^  * ™ ра’ шо межує 3

Твір в. Домонтовича . ^ сХ РИС4 ^ т Г ^ и с л е н н я ,  
якій притаманні образність афор  ̂ з ІНДІОГО) _
підкреслена суб’єктивність, ^ у ^ н н я  в глибини
тяжіння ДО наукового дослідження, зш>У1к

психології і фяння неординарно __ «СТИЛь го-
Стиль Віктора Пе^ ^ д0™ Ча ви слов і вщінки, 

строї, антиномічної думки і щедро
часто-густо афористичного слюв і» і ^ проаналізувати не

Автор у своєму т о К г о  бік, який,
просто життя і творчість П. К уш ш ,а  то стосунКи з
як правило з^овании в̂  аРфвчина», за визначенням 
жінками. Це 17-літня чуд панночка Олек-
Куліша, Маня де-Бальмен, ■ ^ _ гражданка> «жінка-
гянппа Милорадовичівна, «жінка гражданк ,

чоловік, Марко Вовчок, Полтави,
бова -  Параска Федорівна та Г ^ п ^ к у л і ш а ,  відо- 
Крім того, не слід забувати дру 0  у Михайлівну
щ  українську Ї Ї Н г и .  Барвінок.
Білозерську, яка ™сала пщ ож11х між собою, з
Шість вимогами до жттття і до
своїми ідеалами, пр™ ^ юна Олександровича -  по
коханої люди™ -  1 - а викладені як автономні 
стають у творі ^  ’ розділів, які можна
історії кохання, формують кориу у

розцінювати і як само^ ™ ^ ^ “ овел, об’єднаних психо- 
Отже, складається повість з новел, _

лотією і тями центральн Р  ̂ повністю романами у
на всіх романах якого, Щ лежить печать підйомів і
листах (а це було ознако^ ьбИ^ ™ р о м а Ш  вже зрілої
спадів, пошуків і розчару пізнанні здається

= ^ • . 5 ^ 5  ;Д Т з Т е - -  
а їь н Г  «О Ю , бажанням повнокровного
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(а не лише книжного) життя й кохання, яка жила в пег*. 
ломну епоху. Р6'

Це був період у житті П. Куліша, коли мінялися opieh 
тири в усіх сферах діяльності як окремої людини, так '  
суспільства, ЩО призвело до відходу ВІД ПОМІЩИЦЬКО1 

феодального ладу, пошуків перебудови не тільки соціаль
ного устрою, але і думок про нову сім’ю, нові родинні 
стосунки. В повітрі витають ідеї емансипації, незалеж 
ності, самостійності. Звичайно, що Кулип, як це показує 
В. Домонтович за допомогою складного жанрового утво- 
рення, не міг стояти осторонь.

У  своєму науково-художньому дослідженні В. Петров 
користується не лише листами Куліша до жінок, але й до 

М. Д. Білозерського (двоюрідного брата дружини П анте
леймона Олександровича), Т. Г. Шевченка, Д. Каме- 
нецького (Кулішевого дорученого в Петербурзі), відгуками
В. Аксакової (сучасниці Куліїпа), але й цитатами з Пуш
кіна, Новаліса, працями О. Дорошкевича, С. Єфремова.

В ірор  Петров був обізнаною людиною не лише в су
часній, але й світовій літературі, добре ознайомлений з 
працями з філософії, психології, а також з матеріалами 
про П. Куліша; чудово вивчив так звану миколаївську 
епоху, в якій жив і творив «невгамовний» Куліш. Ро
манізована біографія В. Петрова посутньо відрізняється 
від традиційного історико-біографічного різновиду прози, 
тому що за предмет естетичної інтерпретації обрано по
стать неординарну, специфічну особистість, що не вкла
дається в ідеалізовані рамки зображення героя. 
«Антитрадиція Петрова полягала насамперед в антика- 
нонізації героїв» fl, 5]. Це й зумовило маргінальний жанр, 
що примхливо поєднав властивості наукового і художньо
го спектрів осягнення Митця і Часу. Дається взнаки й 
есеїстична манера письма, що зумовлює способи осягнен
ня історико-документального матеріалу, викладу правди 
фактів, деталей канви життя конкретної людини з універ
сальним творчим інстинктом за допомогою таких ху
дожніх параметрів, ж  психологізм зображення героя, сю
жет і композиція твору, стильова оригінальність, 
«традиція інтелектуально насиченої образної розповіді — 
від часів бароко й класицизму до письменства початку 
віку» [4, 158].
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ру, що д а л о ™  змістовним напруженням і формальни-
за своєю внутрішньою

^ о б у ш ь о  СТВОРИВШИ »  ~ £ ет£ в
дернізувавши тип ^ р п н  Ыально1 композици, вра-
Простує далі — до витв Ру „ „ пйання багатьох поколінь 

ховуючи св|™в™ , ^ °  міні-повіетей (наділені й но- 
письменників- П спектром), композиційно
велістичним жанровим єдине нерозділь-
окрсслеш п’ятьма І ™  навкоЛо якого обер
не ціле завдяки головному ро , .. м{ри є втілен-
тається повіствування, котри , того потужного

НЯМ думок 1 умонаст? ^ - с̂ МестетижШої енергії, який ви- 
д а ж и  творчість, наукові дослідження 

Т п .  Куліша, так і В. Домонтовича.

Література:
- Ю А Художня проза В. Петрова (В. Домонтови-

1. Загоруико Ю. А. Художня _  19 с

ча). Аетореф- канд. ^ ртШостй у гроні. В. Домонтович в
2. Шевельов (Шерех) Юрш. Штетии^МТ^ аїнської літерату-

« ї ї -  -  к с  Рось,

,  ^ » п^ с~ с : і т ? 5 -пт - - в ' д :
4. // В і *  -.990, -  »

5. с ® • і и Г '
доподібні істини // Критика. . . ига Про його лю-

6. Шевауа Валерій.Пантелеймон ^  -  149.
бовні пригоди // Вітчизна. 19 ■ пнщр0, 1985. -  138 с.

7. ХодорківськийІ. Д  Образ м  . с  Россия, 1980.
8. Жуков Д. Биоірафия биографии. —М.. <тов.

9. Кузъшн А. И. Повесть как жащ> литературы. -  М., 1984.

211



10. Сивогривова А. А. Биографические жанры в литературе, йс 
тория и теория. — Ростов-на-Дону, 1989. — 89 с. ' Щ

11. Наркирьер Ф. Андре Моруа. — М.: Худ. лит-ра, 1974. — 223 с
12. Домонтович В. (Петров В.) Романи Куліша. -  К.: Укпашя 

1994. -  С. 15 -  194. ' ’


