
Видовой состав тарсонемид побережья Тилигульского лимана по сравнению с бе­
регами Днестра отличается (индекс видового сходства - 56%) меньше [5], чем Дуная 
(46%) [6]. Здесь отмечена высокая доля клещей фитофагов (S. porrectus, S.panshini) и 
мицетофагов (Т. fusarii, Т. virgineus, Т. waitei).

Выводы
В комплексе микроартропод тарсонемины составляют незначительную часть, на­

ибольшая их численность отмечена в почве агроценозов под злаками. Среди тарсоне- 
мин доминировали Tarsonemidae, а семейство Pygmephoridae, занимающее обычно ли­
дирующее положение в злаковых агроценозах, представлено незначительно.

На побережье Тилигульского лимана зарегистрирован 21 вид клещей семейства 
Tarsonemidae. Доминируют представители родов Tarsonemus и Stenotarsonemus, в осно­
вном виды характерные для антропогенных ландшафтов.
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Ужевская С. Ф. Комплексы тарсонемин (Tarsonemina) почв правого берега Тилигу­
льского лимна

Обобщены результаты исследований по изучению видового состава клещей 
сем. Tarsonemidae, собранных автором на правом берегу Тилигульского лимана. Список клещей 
представлен 21 видом, изучены их численность, встречаемость в различных биотопах.

Ключевые слова: Tarsonemidae, берега Тилигульского лимана
Uzhevskaya S.Tarsonemina (Tarsonemina) complexes of grounds of the tiligul estuary 

right coast
Results of researches on studying specific structure of Tarsonemidae family mites are generalized., 

collected by the author on Tiligul estuary right coast. The list of mites is presented by 21 species, their 
quantity, occurrence and specific riches in various biotopes are studied.

Key words: Tarsonemidae, coasts of Tiligul estuary.

УДК 595.630.45
ФІЛОБІОНТИ -  Ш КІДНИКИ ДУБА ЧЕРЕШ ЧАТОГО

НА ОДЕЩ ИНІ

С.П. Ужевська, О.С. Друзенко, В.Ф. Микитюк
Одеський національний університет імені І.І.Мечникова

Наведено видовий склад філобіонтів дуба черешчатого в насадженнях міст Оде­
си, Рені Одеської області, Мигея Миколаївської області, Берегівського та Тур- 
лацького лісів (27 видів). Проаналізовано розповсюдження, інтенсивність та 
екстенсивность пошкоджень. Визначено ступінь подібності за Шелфордом. Ви­
значені види, що властиві тільки окремим районам дослідження.
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Добре відоме санітарне, психотерапевтичне і естетичне значення зелених на­
саджень, особливо для жителів великих міст. Встановлено, що дерево середнього ві­
ку з площею листової поверхні близько 50 м здатне осаджати за вегетаційний період 
в умовах України до 50 кг промислового пилу, зокрема до 35% заліза з атмосферного 
повітря. Дуб черешчатий є одним з видів дерев, у яких спостерігається найбільший 
сумарний вміст металів в мкг/кг, як навесні, так і восени [1]. Підвищений рівень фі- 
тотоксикантів в деревних рослинах викликає порушення в діяльності регуляторів 
фізіологічних систем. Ослаблені екстремальними умовами, зелені насадження бі­
льше ушкоджуються комахами-філобіонтами, які не лише призводять до загибелі 
дерева, але і знижують декоративні якості. Метою дослідження було вивчення еко- 
лого-фауністичних особливостей комах, які пошкоджують листову пластинку дуба 
черешчатого в умовах Одеської області.

Матеріал та методи дослідження. Матеріал зібрано в 2007 - 2009 рр. в пар­
ках Перемоги та ім. Т.Г.ИІевченка (м. Одеса), з окремо стоячих дерев (м. Одеса: Фра­
нцузький бульвар, проспект Шевченка, вул, Пастера, вул. Агрономічна; м. Рені), по­
садках біля селекційно-генетичного інституту та в санаторії «Росія» (м. Одеса), а та­
кож — лісових угрупованнях (околиці, м. Березівка, Верезовський район, Одеська 
обл.; Білгород-Дністровський Одеська обл.; околиці с. Мигея Миколаївська обл..). 
Вибірка з кожного дерева складала 100 листків. Для ідентифікації пошкоджень ви­
користовувався визначник пошкоджень [3; 4; 5], Для статистичного аналізу викорис­
тано близько 2000 листків дуба. Для первинної оцінки використовували показники 
зустрічальності і величини інтенсивності пошкодження. Також вираховувався сту­
пінь подібності за Шелфордом.

Результати дослідження та їх обговорення. Всього за період досліджені 
(2007-2009 рр.) нами в Одеській області відмічені пошкодження дуба черешчатого 27 
видами комах-філобіонтів, що відносяться до 13 родів, 8 родин та 5 рядів.

У 2007 та 2009 рр в місті Одесі було виявлено 18 видів комах-шкідників на лис­
тях дубу черешчатого, в 2008 році нами в місті Одесі відмічено 8 видів комах- 
філобіонтов дуба черешчатого. Найбільш широко в зборах, проведених в парках міс­
та Одеси в 2007 році, представлені дубова мінуюча міль (Ph. quercifoliella) і однобар­
вна дубова міль (Т. ekebladella), а в 2008 році - дубова відпадаюча міль (Т. decidua) 
(табл. 1) В 2009 році домінантними видами були: дубова мінуюча міль (L. quercifo­
liella) і дубова вузька міль-крихітка (St. basigutella).

В Берегівському лісі було відзначено, як і в Турлацькому лісі, — 12 видів — 
філобіонтів дубу (табл. 2.). На відміну від міської, в лісовій зоні переважаючими ви­
дами були в 2007 році - дубова відпадаюча міль (Т. decidua) і чохлоноска дубова (С. 
lutipenella), а в 2008 році - міль-пістрянка черешкового дуба (L. heegeriella) і дубова 
первинна міль (Е. fastuose.Ua) (табл. 2, 3).

Лише в місті Одесі в 2007 році зустрічались дубовий червоний кліщик, міную­
чий довгоносик, дубовий вузькомінуючий довгоносик, горіхотворка монетоподібна, 
дворядна горіхотворка та горіхотворка розділена.

В 2008 році в місті Одесі було виявлено 8 видів філобіонтів, що поширені на 
листовій пластинці дуба черешчатого, у місті Рсні (Одеська область) - 7 видів філобі­
онтів, в Берегівському лісі (Одеська область, околиці м. Березівка) - 24 види, а в око­
лицях села Мигея (Миколаївська область) - 13 видів.

В результаті досліджень було з'ясовано, що значна частина видів досить ши­
роко розповсюджена на території Одеської області (з різною мірою локальності і без 
неї). Єдиний загальний вид для 3-х районів дослідження (м. Одеса, м. Рені, Берегів­
ський ліс) -  дубова листоблішка.

Загальними для м. Одеси і Березівського районів е: дубова відпадаюча міль, 
міль-пістрянка, вустрицеподібиа горіхотворка, однобарвна дубова міль, дубова пер­
винна міль, дубова широка міль-крихітка. Помітною особливістю є їх значна частка 
в загальному списку видів.

Для Березівського і Ренійського районів загальними видами : коржеподібна 
горіхотворка, горіхотворка нумізматична, міль-крихітка білополоса, чохликова міль, 
роздільна горіхотворка, дубова вузька міль-крихітка.

Тільки в одному пункті зустрічаються види: в Ренійському районі — дворядна 
горіхотворка; v Берегівському пні — лубовий мінуючий довгоносик, дубовий міную-
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чий пильщик, стягуюча горіхотворка, конусоподібна горіхотворка, смугаста хвиляста 
горіхотворка. дубовий вузькомікуючий довгоносик, шишкоподібна горіхотворка, ду­
бова кишенькова міль-пістрянка, дубова мінуюча міль, горіхотворка яблукоподібна; 
у місті Одесі - дубова концентрична міль-мінер.

Таблиця 1 -  Зустрічальність (%) філобіонтів дубу в м. Одесі (2007-2009 рр.)
№ Вид 2007

рік
2008
рік

2009
рік

1 Дубовий червоний кліщик Epitrimerus crustatus Nal.) 2,7 3,5
2 Дубова листоблішка (Trioza remota Forst.) 1,3

Г
13,2 1,2

3 Дубова мінуюча міль (Lithocolletis quercifoliella Zell.) 23,1 0 25,2
4 Дубова широка міль-крихітка (Stigmella atricapitella Hein.) 5,7 1,0 2,8
5 Дубова вузька міль-крихітка (Stigmella basigutella Hein.) 2,5 0 6,2
6 Дубова одноколірна мінуюча міть (Tischeria ekeblaUella Hein.) 7,7 зд 5,4
7 Дубова концентрична міль-минер (Tischeria dodonaea Stt.) 6,5 2,0 1,3
8 Дубова відпадаюча міть (Tischeria decidua Wck.). 1,0 73,0 U
9 Чохлоноска дубова (Coleophora lutipenella Zell.) 1,2 0 1,3
10 Дубовий мінуючий p,0Br0H0cmi(Rhynchaenus quercus L.) 0,9 0 1,2
11 Вузькомінуючий noBTOHOCHK(Rhynchaenus subfasciatus Gyl.) 1,3 0 0,6
12 Коржеподібна горіхотворка (Neuroterus albipes Schlecht.) 4,6 0 5,0
13 Горіхотворка монетоподібна (Neuroterus numismalis Fovrer.) 0,9 0 0,6
14 Горіхотворка вустрицеподібна (Andricus ostraeae Hart.) 1Д 3,0 1,3
15 Горіхотворка стягуюча (Andricus curvator Hart.) 4,3 0 5,2
16 Дворядна горіхотворка (Diplolepis disticha Hart.) 0,7 3,1 0,9
17 Горіхотворка розділена (Cynips divisa Hart.; 3,8 0 0,4
18 Горіхотворка яблукоподібна^'Cynips quercusfolii 1.). 0,3 0 0,7
19 Міль-пістрянка черешчатого дубу (Lithocolletis heegeriella Zeller) 0 1,0 0
20 дубова первинна міль (Eriocrania fastuosella Zeller.) 0 6,2 0

Таблиця 2 -  Зустрічальність (%) філобіонтів дубу на півдні України (2007 р.)

Вид m .  Одеса Березівський ліс Турлацький ліс
1 Epitrimerus crustatus 2,70*0,2 0 0
2 Trioza remota 1,30*0,1 1,38*0,2 7,96*0,4
3 Lithocolletis quercifoliella 23,1±1,7 0,40*0,1 18,97*0,9
4 Stigmella atricapitella 5,70±0,5 3,90*0,7 9,30*0,4
5 Stigmella. basigutella 2,44*0,2 0,61*0,1 11,30*0,7
6 Tischeria complanella 7,74*0,2 3,18*0,9 26,97*1,8
7 Tischeria dodonaea 6,50*1,0 0,25*0,1 18,70*0,7
8 Tischeria decidua i ,o o ± o ,i 8,94*1,9 27,87*0,9
9 Coleophora lutipenella 1,20*0,1 7,01*0,5 7,70*0,6
10 Rhynchaenus quercus 0,90*0,2 0 0
11 Rhynchaenus subfasciatus 1,26*0,2 0 0
12 Neuroterus albipes 4,60*0,5 0,59*0,1 33,10*0,3
13 Neuroterus numismalis 0,94*0,1 0 0
14 Andricus ostraeus 1,10*0,1 0,93*0,2 30,57*1,4
15 Andricus curvator 4,32*0,2 4,35*0,5 26,87*0,8
16 Diplolepis disticha 0,74*0,1 0 0
17 Cynips divisa 3,80*0,6 0 0
18 Cynips quercusfolii 0,30*0,1 2,30*0,5 1,88*0,1
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Таблиця 3 -  Зустрічалькість (%) філобіонтів дубу 
на півдні України (2008 р.)___________

№ Вид №.
Одеса

M. Рені Берегівський ліс с. Ми­
гея

1 Profenusa pygmaea 0 0 0,7 1
2 Trioza remota 13,2 2,5 3,3 3
3 Lithocolletis quercifoliella 0 0 Г~ ~ 2,0 0
4 Stigmella atricapitella 1,0 0 1,0 0
5 Stigmella basigutella 0 1,3 0,7 3
6 Tischeria complanella 3,1 0 1,8 3
7 . Tischeria dodonaea 2,0 0 0 0
8 Tischeria decidua 73,0 0 ІД 0
9 Coleophora lutipehella 0 1.9 здГ 17
10 Rhynchaenus quercus 0 0 2,2 0
11 Rhynchaenus subfasciatus 0 0 о-4 0
12 Neuroterus albipes 0 1,3

-  0 4 5
13 Neuroterus numismalis 0 5,7 0,4 0
14 Andricus ostraeus 3,0 0 5,2 1
15 Andricus curvator 0 0 1,8 1
16 Diplolepis disticha■ 3,1 0 0 0
17 Cynips divisa 0 2,5 1,1 1
18 Cynips quercusfolii 0 0 2,0 0
19 Lithocolletis heegeriella 1,0 0 12,5 8
20 Stigmella. albifasciella 0 1,9 2,6 2
21 Gracilaria alchimiella 0 0 2,6 0
22 Stigmella discrepans 0 0 5,9 0
23 Eriocrania fastuosella 6,2 0 14,4 3
24 Andricus testaceipes 0 0 [Ш  ______ 0
25 Diplolepis longiventris 0 0 0,4 1
26 Andricus foecundatrix 0 0 0,4 0

З 37 видів лускокрилих, тих, що викликають мінуючі пошкодження дуба на Укра- v 
їні [2], в парках міста виявлено 7 видів. Найбільш поширені Ph. quercifoliella і 71 J ,  
ekebladella (найбільш поширений і представлений найбільшою кількістю у всі періоди 
дослідження). У старіших парках, менш доглянених, з меншим антропогенним впли­
вом реєструється більш різноманітний спектр філобіонтів. Так, в дубових посадках са­
наторію «Росія» і селекціонно-генетичного інституту відмічено по 16 видів, а на окремо 
стоячих деревах, на вул. Пастера і вул. Агрономічній - по чотири.

Ми вважаємо, що приведений нижче список видів не вичерпує список шкідни­
ків дуба черешчатого і може бути розширений за рахунок рідкісних видів, виявлен­
ня яких можливо протягом подальшого дослідження. Приведений список видів 
складає ядро фауни філобіонтів і може слугувати відправною точкою для подаль­
ших, більш детальних досліджень.

Найвищий ступінь подібності (за Шелфордом) [6] виявлено між Березівським 
лісом (Одеська область) і деревами з околиць с. Мигея (Миколаївська область) - 
70,3% (табл. 4).

Таблиця 4 — Ступінь подібності уш кодження листя дуба за 
Ш елфордом (%) для різних районів півдня України

Райони дослідження І II III IV
Місто Одеса (І) : 12,5 42,4 45,5
Місто Рені (Одеська область) (II) 12,5 ]ШШЩ 46,6 60,0
Березовський ліс (Одеська область) (III) 42,4 І б І М Т О З
Околиці села Мигея (Миколаївська обл.) (IV) 45,5 60,0 70,3 ■ ■ ■ 1
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Ближчими до складу шкідників дубу черешчатого в місті Одесі є околиці села 
Мигея (Миколаївська область). Міра їх схожості дорівнює 45,5%. Домінантним ви­
дом, на відміну від інших регіонів, є чохлоноска дубова.

Повсюдно поширеними, але нечисленними видами філобіонтів дубу є дубова 
широка міль-крихітка (Stigmella atricapiiella), дубова вузька міль-крихітка (Stig- 
mella basigutella), дубова однобарвна міль-мінер (Tischeria complanelld), вустрицепо- 
дібна горіхотворка {Andricus oestreus).

При порівнянні фаун міської, урбанізованої території і лісу, загальними ви­
дами є: дубова листоблішка, дубова широка міль-крихітка, дубова вузька міль- 
крихітка, дубова відпадаюча міль, чохлоноска дубова, однобарвна дубова міль, стя­
гуюча горіхотворка, коржеподібна горіхотворка, міль-крихітка білополоеа і вустри- 
цеподібна горіхотворка. Міра подібності видового складу комах-філобіонтів м. Одеси 
і Березівського лісу вищі, ніж між м. Рені та м. Одесою (42,4% і 12,5%), що можна по­
яснити близькістю розташування. Також велика ступінь подібності між м. Рені Оде­
ської області і між с. Мигея, Миколаївської області -  60%. Скоріш за все причиною 
цього є схожість кліматичних і географічних умов.

Часто реєструються на окремих листках терати декількох видів галоутворюва- 
чів, що призводить до більшого пригноблювання стану рослин-хазяїв. Розглянемо 
пошкоджуваність листків філобіонтами в різних місцях зростання дуба черешчатого 
(табл. 5).

За нашими даними можна зробити висновок, що практично у всіх місцях дубо­
ва концентрична міль, дубова відпадаюча міль, стягуюча горіхотворка, однобарвна 
міль масово зустрічалися на листових пластинках, а горіхотворка нумізматична, ду­
бова чохлоноска, яблукоподібна горіхотворка зустрічаються поодиноко. Інші види 
займають проміжне положення, тобто не спостерігається певної закономірності в їх 
кількісній представленості на листі.

Не дивлячись на те, що кількість шкідливих комах в Березівському районі — 
найвища, загальна кількість пошкоджень в парках міста Одеси значно вища при 
однаковій вибірці. Як вказує В.М. Фурсов [8], протягом останніх 30-35 років осередки 
розмноження в різних кліматичних зонах України з числа мінуючих шкідників най­
частіше утворювали дубова одноколірна мінуюча міль та дубова широка мінуюча 
міль, що підтверджується нашими дослідженнями [7]. В 2007 році майже в усіх по­
мешканнях ці види займали домінуюче положення. В 2008 році вони також пред­
ставлені у достатньо великій кількості майже у всіх обстежених районах.

Наступним етапом було вивчення можливого попарного тяжіння видів, (табл.6). 
Це питання вирішується використанням показника спряженності між парами видів. 
Аналіз показав, що тільки такі види, як міль-крихітка — коржеподібна горіхотворка 
утворюють пару спряжених видів, показник спряженості невеликий (0,2), але достові­
рний. Виявлений факт можна пояснити таким чином: ураження листа одним видом 
сприяє виживанню іншого виду, або обидва види мають подібні екологічні потреби до 
умов помешкання. Поряд з цією нарою видів, є й інші (1-5, 4-7, 6-7), які також нама­
гаються оселитися на листі разом, хоча такий зв'язок на нашому обсязі вибірки не 
може бути визнаним достовірним. Цікаво, що пара видів міль-крихітка — вустрице- 
подібна горіхотворка мають від'ємну спряженість, тобто поселення одного виду в де­
якій мірі виключає поселення іншого.

Висновки
1. Усього за період досліджень (2007-2009 р.р.) нами в Одеській області відмі­

чено 27 видів комах-філобіонтів дубу черешчатого, які відносяться до 13 родів, 8 ро­
дин та 5 рядів.

2. Повсюдно поширеними, але нечисленними видами філобіонтів дубу є дубова 
широка міль-крихітка {Stigmella atricapitella), дубова вузька міль-крихітка {Stig­
mella basigutelld), дубова однобарвна міль-мінер (Tischeria com.plane.lla), вустрицепо- 
дібна горіхотворка {Andricus oestreus).

3. Найбільш широко на дубах в парках міста Одеси в 2007 році, представлені 
дубова мінуюча міль (L. quercifolielld) - 23,1% і одноколірна дубова міль (Г. 
ekebladella) -1,1%, а в 2008 році - дубова відпадаюча міль (Г. decidud) - 73%. На від­
міну від лісової зони, де переважаючим видом оула в 2007 році - дуоова відпадаюча
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міль - 8,9% і чохлоноека дубова (С. lutipenella) - 1%, то в 2008 році домінуючими ви­
дами були - міль-пістрянка черепгчатого дуба (L. heegeriella) - 12,5% і дубова пер­
винна міль (Е. fastuosella) - 14,4%.

4. Відмічена специфіка локалізації пошкоджень місцевих популяцій видів Ап- 
dricus ostreae Hart., Tischeria ekeblodella Byerk., Stigmella atricapitella Haw.

Таблиця 5 — Інтенсивність пошкоджень філобіоитами листків дубу
(зкз./лиет)

№ Вид філобіонта

Рік та місце дослідження
2007 2008

м.
 О

де
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Бе
ре

зів
сь

-
ки

йл
іе $■ а

в
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са

м.
 P

en
 і
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ре
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й 
лі

с
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. 
с. 
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иг

ія

1 Profenusa pygmaea 0 0 Б 0 0 1,0 0
2 Trioza remota 1,5 2,3 А 2,2 1,0 1,0 |БСГ
3 Lithocolletis quercifoliella 1,7 1,0 1,4 0 [о~ 1,0 0
4 Stigmella atricapitella 1,2 1,0 ІД 0 0 0 0
5 Stigmella basigutella м 1,0 1,2 0 0 2,0 [То
6 Tischeria complanella 1,3 1,4 2,3 1,3 0 1,0 1,0
7 Tischeria dodonaea т г 1,3 1,5 0 0 1,0 0
8 Tischeria decidua 1,5 3,4 2Д 5,4 0 1,0 1,0
9 Coleophora lutipenella 1,0 1,2 1,2 0 1,0 1,0 1,4
10 Rhynchaenus quercus 1,0 0 0 0 0 1,0 0
11 Rhynchaenus subfasciatus 1,0 0 0 0 0 1,0 0
12 Neuroterus albipes 2,3 1,0 1,7 0 3,0 1,0 ІЇд Г
13 Neuroterus numismalis 1,0 0 0 0 1,7 1,0 І? -
14 Andricus ostraeus 1,5 1,2 2,1 1,5 0 1,3 2,0
15 Andricus curvator 1,4 2,6 2,0 0 0 1,0 1,0
16 Diplolepis disticha 0 0 0 1,7 0 0 0
17 Cynips divisa 2,0 0 0 0 2,0 3,0 2,0
18 Cynips quercusfolii 1,0 1,0 і п 0 аи 1,0 п

V /

19 Lithocolletis heegeriella. 0 0 0 1,0 сГ 1, 1,2
20 Stigmella albifasciella 0 0 0 0 1,0 1,0 1,0
21 Gracilaria alchimiella, 0 0 0 0 0 1,0 0
22 Stigmella discrepans 0 0 0 0 0 1,2 0
23 Erioc.rania fastuosella 0 п

V 0 1,0 0 1,2 1,0
24. Andricus testaceipes 0 0 0 0 го 1,0 0
25 Diplolepis longiventris 0 0 0 0 0 1,0 0
26 Andricus foecundatrix 0 0 0 0 0 1,0 0
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Ужевская С.Ф., Друзенко О.В., Микитюк В.Ф. Филлобионты - вредители 
дуба черешчатого в Одесской области'

В работе представлен видовой состав филлобионтов дуба черешчатого в насаждени­
ях городов Одессы, Рени Одесской области, Мигея, Николаевской области, Березовского и 
Турлацкого лесов (27 видов). Приводится статистический анализ распространения, инте­
нсивности и экстенсивности повреждений. Определена степень подобия по Шелфорду. Вы­
явлены виды, характерные только для отдельных районов исследования.

Ключевые слова: Quercus robur L, филлобионты, встречаемость, обилие.

Uzhevskaya S.Ph., Druzenko О. V. M ikityuk V.F. Fillobionts - harms of Quer­
cus robur in Odessa Region

The specific structue ofpetiolate oak fillobionts in the plantations of Odessa city, Reny 
(Odessa Region), Mygea (Mykolayiv Region), Berezovskiy and Turlatskiy woods (27 species) is re­
sulted in the work. The allocations, abundance, occurrence of damages are analyzed. There is re­
vealed the degree of similarity by Shelford. There are recorded species, which are characterized by 
separate research areas.

Keywords: Quercus robur L., fillobionts, occurrence, abundance.
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